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Moneda y ceramica romana aparecida en
A Lanzada durante la campana
de excavacion de 2010

M. Isabel Vila Franco y Rafael M. Rodriguez Martinez

RESUMEN

Con este articulo queremos hacer una retrospectiva de las intervenciones arqueologicas que se han
sucedido en el yacimiento de A Lanzada (Pontevedra) desde el aiio 1950 hasta 2010. Ademds pretende-
mos dar a conocer algunos de los materiales numismdticos y cerdmicos de datacion romana que salieron
a la luz a raiz de la excavacion del aiio 2010. Aunque solo se excavo un drea cuya cronologia no va mds
alld del siglo Il a.C., se sabe por las camparias realizadas desde los afios 50 y los numerosos materiales
documentados, que se trata de un yacimiento con una amplia secuencia ocupacional, desde el siglo IX
a.C. hasta al menos principios del V d.C.

A Lanzada ha sido un referente en la historiografia arqueoldgica del NO peninsular a la hora de
hablar de la Edad del Hierro, pero no tanto en lo que a su ocupacion romana se refiere, salvo la gran
necropolis excavada en los aiios 60y 70, por eso la presentacion de estos materiales abre una nueva
linea de investigacion para la comprension del propio yacimiento en si, pero también, para conocer un
poco mds las dindmicas socioeconomicas de la costa galaica en la Antigiiedad y vincularla con el resto
de la Peninsula, pues a dia de hoy sabemos que no se trataba de una region aislada y encerrada en st
misma, sino de un espacio dindmico y permeable.

ABSTRACT

Roman coins and pottery unearthed at A Lanzada during the 2010 archaeological campaign

In this paper we look back at the archaeological excavations that took place at A Lanzada (Ponte-
vedra) from 1950 to 2010. In addition we introduce some Roman coins and pottery brought to light as a
result of the 2010 digs. Although the record of the excavated area goes no further than the second cen-
tury BC, we know from the excavations carried out since the 50s and the numerous documented materials
that this site was extensively and sequentially occupied from the ninth century BC until at least the begin-
ning of the fifth century AD.

A Lanzada has been a reference point in archaeological historiography of the Peninsular NW when
talking about the Iron Age, but not so much when referring to the Roman occupation, except for the great
necropolis excavated in the 60s and 70s. This is why the presentation of these materials opens up a new
line of research into an understanding of the site itself, in addition to learning more about the socio-eco-
nomic dynamics of the Galician coastline in Antiquity and linking it to the rest of the Peninsula, since we
know today that it was not an isolated region enclosed on itself, but was a vibrant and permeable space.
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1. INTRODUCCION

Durante los meses de junio a septiembre del 2010 un equipo de la Diputacién de Pontevedra
y del INcIpIT-CsIC llevé a cabo una intervencion en el yacimiento arqueoldgico del Campo de A
Lanzada, para su puesta en valor y recuperacién patrimonial. El lugar se localiza en la parroquia
de Noalla, en el municipio pontevedrés de Sanxenxo, en la zona conocida como Punta Lanzada,
pequefio cabo que se emplaza entre las playas de Foxos y Areagorda. El terreno es arenoso, con
dunas de deposicion edlica sobre una base de acantilado mixto granitico con afloramientos de
esquisto, lo que condicionard la estructura del yacimiento y la conservacion de los restos docu-
mentados.

Desde los afios 50 el espacio de A Lanzada fue sometido a una intensa alteracion antrdpica,
principalmente por tres causas: por las diferentes campafias de excavacién que alli se llevaron a
cabo, por el uso del espacio como aparcamiento y basurero y por la fuerte accién urbanizadora de
la zona V. Estos factores provocaron la desaparicion de parte del yacimiento y por ello su cono-
cimiento se vio condicionado. Por ello, los objetivos principales de la intervencion del afio 2010
consistieron en documentar y evaluar las estructuras aparecidas durante los trabajos alli ejecuta-
dos desde los afios 50 vy, asi, tratar de establecer una secuencia estratigrafica y cronolédgica del
yacimiento, inexistente hasta el momento ? (fig. 1).

2. EL CONOCIMIENTO DE A LANZADA A TRAVES DE LOS ANOS

Con la Ilustracion se produce el progreso de los conocimientos racionales y el perfeccionamiento
de las técnicas de las ciencias. En la historia un hecho es consecuencia de otro anterior, de ahi que
se instale en los paises mediterraneos una tendencia que busca conocer y descubrir restos de su pasa-
do. A Lanzada no difiere y, asi, las primeras noticias escritas sobre los hallazgos de interés histérico
en este lugar son del siglo XVIII y se las debemos a un ilustrado, Fray Martin Sarmiento. Durante
su viaje a Galicia entre 1754 y 1755 visita el lugar con motivo de unas referencias que hablan del
descubrimiento casual de sepulturas romanas en la playa de Os Foxos. En esta visita constata la exis-
tencia de dichos restos, que llega a definir como mausoleos y hace mencion a los restos de la fortaleza
medieval, cuya torre identifica con un posible faro de origen fenicio. Todo ello le da pie para supo-
ner que se trata de las ruinas de la ciudad galaica que el gedgrafo Pomponio Mela identifica bajo el
nombre de Lambriaca @, tal y como recoge Sarmiento de la siguiente manera:

(' Un caso similar al de A Lanzada es el de los castros de O Neixon (A Coruiia) (AYAN ViLA 2005:53-89).

@ Desconocemos muchos datos de las campafias de excavacién mas antiguas, tan s6lo tenemos conocimiento de los
resultados publicados por su udltimo excavador (FARINA Busto 1974b:218-221; SUAREZ OTERO y FARINA BusTo
1990:309-337).

® Descripcién que hace P. Mela de la costa galaica, en su obra De Chronographia (111, 7): “Totam Celtici colunt,
sed a Durio ad flexum Grovi, fluuntque per eos Avo, Celadus, Nebis, Minius et cui oblivionis cognomen est Limia. Fle-
xus ipse Lambriacam urbem amplexus recipit fluvios Laeron et Ullam. Partem quae prominet Praesamarchi habitant,
perque eos Tamaris et Sars flumina non longe orta decurrunt, Tamaris secundum Ebora portum, Sars iuxta turrem Augus-
ti titulo memorabilem. Cetera super Tamarici Nerique incolunt in eo tractu ultimi. Hactenus enim ad occidentem versa
litora pertinent”.
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OCEAND ATLANT GO

Fig. 1. Emplazamiento de A Lanzada
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“(...) ha descubierto el mar diferentes sepulcros de piedra muy antiguos, huesos, calaveras, etc. Por
lo que seria util que algtin curioso hiciese después en aquel sitio algunas observaciones y averi-
guaciones por si se descubrian ruinas de la antigua ciudad de Lambriaca (...)” @,

Pero el yacimiento en cuestion s6lo serd objeto de discusion por diferentes autores, Huerta,
Vossio, Cornide y Saavedra, Vicetto, Garcia de la Riega, Verea y Agular, Murguia o Lopez Ferrei-
ro, que se centran en argumentar de si se trataria de Lambriaca o si el faro-torre era de origen
fenicio ©.

A partir de aqui, el yacimiento entra en el olvido arqueoldgico, pero su faceta religiosa cobra
importancia, las aguas de A Lanzada y la Virgen sacan el meigallo y facilitan la fertilidad en aque-
Ilas mujeres que deseen quedarse encintas, asi comenzard a cobrar relevancia como centro romero,
al que acuden personas procedentes de toda Galicia inclusive os da montaiia, segin el relato del
sacristan de la ermita que cuenta con mds de cien afos, asi al menos hasta los afios 40 del siglo XX.

En 1949 se produce un hecho que volverd a recuperar A Lanzada para la arqueologia galaica,
se abre la carretera que unird Portonovo con O Grove por la costa, este hecho, que en si es insig-
nificante, para el yacimiento que nos centra serd de suma importancia, pues lleva parejo la aparicién
de nuevas sepulturas y restos humanos, repitiéndose lo acontecido en el siglo X VIII, la casualidad
vuelve a actuar como reclamo. La aparicion de estos restos provocard dos cuestiones importantes
de cara al futuro, en primer lugar, el desarrollo de la primera intervencién arqueoldgica en el yaci-
miento en 1950, dirigida por los profesores Filgueira Valverde y Sédnchez Cantén con la
colaboracion de Antonio Blanco Freijeiro y, subsidiariamente y consecuencia directa de la prime-
ra, la vinculacién del Museo Provincial de Pontevedra con este lugar, relacion relevante pues sera
esta institucién la que “capitanee” los trabajos desde entonces y, por tanto, serd depositaria de la
mayor parte de los materiales arqueoldgicos alli documentados. En 1951, los profesores citados,
inician las excavaciones sistemadticas de la zona situada al Este del promontorio conocido como O
Con o Con do Cabalo. Metodoldgicamente se realizan trincheras o zanjas exploratorias y desde el
punto citado se extienden en direccién Este buscando posibles estructuras, descubriendo varias
cabaiias de planta circular y ovalada que los autores las relacionaran con el mundo de Hallstatt y
del arco atlantico. En ese invierno, la accion erosiva de los agentes naturales hard que en torno a
la cuneta oriental de la carretera vuelvan a aparecer nuevas sepulturas que serdn excavadas en
sucesivas campafias. En 1952 se retoman los trabajos por los mismos investigadores, ampliando
el drea excavada durante el afio anterior y excavando también una parte de la amplisima necrépo-
lis tardorromana.

Desde 1952 hasta los afios 60 no tenemos noticias de mds intervenciones en el yacimiento, aun-
que sabemos que las hubo por el testimonio de varios trabajadores todavia vivos y por las
fotografias del Fondo Gréfico del Museo Provincial de Pontevedra, pero los autores no dejan cons-
tancia de ellas por escrito. De hecho, la tnica publicacién existente de las campaias de los afios

“En manuscrito original de “Viaje a Galicia” hecho en los afios 1754, 1755 y 1756 por Fray Martin Sarmiento, pp.
129. Conservado en el Museo Provincial de Pontevedra.
O FARINA BusTto 1974a:73-82 y 1974b:221.

10 — NVMISMA 259. Ao LXV (2015), pp. 7-32
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1950 sale a la luz en 1962 cuando se publican una serie de extractos de los diarios de campo de
Filgueira Valverde y Blanco Freijeiro ©.

La década de los aiios 60 en A Lanzada supone un avance en el conocimiento antropolégico
de la poblacion gallega antigua, los trabajos se centrardn principalmente en la excavacion de la
amplia necrépolis tardia, conocida mayoritariamente por la casualidad y la accion de los agentes
naturales erosivos. La direccion de los trabajos tendrd un cardcter coral continuando Filgueira y
Blanco Freijeiro, pero cobrard suma importancia la figura de Alfredo Garcia Alén en las tareas de
campo y de Fusté Ara en el estudio antropométrico de los restos humanos documentados. Meto-
dolégicamente, los trabajos evolucionan y de las “zanjas exploratorias” practicadas en la década
anterior se pasa a practicar sondeos estratigraficos; desde este momento no sélo las estructuras o
los objetos tienen importancia, en la década de 1960 en A Lanzada empieza a trabajarse con el valor
temporal de los restos y comienza a leerse un conjunto, los sucesivos depdsitos que guardan los
objetos y tapan las estructuras comienzan a tener significado. Blanco Freijeiro incide en la impor-
tancia de la necrépolis:

“El considerable interés antropoldgico de estos esqueletos radica principalmente en el lugar de su
procedencia, ya que el yacimiento se halla ubicado en una zona situada al margen del drea princi-
pal de difusion del elemento radical mediterrdneo en la Peninsula durante épocas prehistéricas y
protohistdricas. No obstante su fecha algo tardia, entre fines del siglo III y comienzos del V d.C.,
los restos de La Lanzada constituyen, hoy por hoy, los tinicos hallazgos antropolégicos conocidos
de los moradores de los castros de la Galicia primitiva” .

Pero no sélo se excavard la necrépolis, debajo de ésta se documentan de nuevo restos de un
area habitacional castrexa, definida por cabanas circulares alguna de ellas con hogar central, de lo
que tenemos constancia gracias a la documentacién gréfica conservada en los fondos del Museo
Provincial de Pontevedra, pues se continuard la ténica iniciada en la década anterior de no publi-
car, asf salvo tres articulos conjuntos firmados por Blanco Freijeiro, Fusté Ara y Garcia Alén, no
contamos con mas referencias escritas ®.

Durante la década de 1970, el yacimiento continuard siendo objeto de varias campafas arqueo-
logicas, excepto en 1976, y la direccion de los trabajos recaerd en diferentes investigadores, de
nuevo Filgueira Valverde y Garcia Alén, pero también jovenes investigadores como P. Acufia Fer-
ndndez, J. C. Sierra Rodriguez y, sobre todo, F. Farifia Busto. Durante estas campaifias se revela el
extraordinario interés cientifico de A Lanzada, se amplia el drea habitacional castrexa, se amplia
también la superficie ocupada por la necrépolis, se documenta parte de la muralla, y de otras estruc-
turas medievales existentes en el extremo occidental del yacimiento, y se conseguird una secuencia
cronoldgica que llevaria a finales de la Edad del Bronce el primer momento de ocupacion de A Lan-
zada y que pervivird hasta la Edad Media, hasta el siglo XV ©. En esta década el conocimiento del

© FILGUEIRA VALVERDE y BLANCO FREUEIRO 1962:137-151.

M BLANCO FREUEIRO, FUSTE ARA y GARCIA ALEN 1967b:134.

® BLANCO FREUEIRO, FUSTE ARA y GARCIA ALEN 1961:141-158; 1967a:5-23 y 1967b:129-155.

O FILGUEIRA VALVERDE y FARINA BUSTO 1973:63-65 y 1974:83-87; FARINA BusTo 1974a:73-82 y 1975:165-173.
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yacimiento se beneficia esencialmente de dos factores, en primer lugar, la llegada a la Facultad de
Historia de la Universidad de Santiago de dos profesores que marcardn la investigacién arqueo-
l6gica gallega en las décadas siguientes, C. Alonso del Real Ramos y A. Balil Illana. El
conocimiento del mundo clésico del segundo y la transmisién de dicho conocimiento a sus pupi-
los, hard que los trabajos en A Lanzada cobren nuevas orientaciones y la presencia romana en el
yacimiento se vea reforzada, al igual que la importancia de las relaciones comerciales con otros
puntos de la Peninsula. Por otro lado, el segundo factor de relevancia, serd la introduccién en la
arqueologia gallega de una nueva metodologia de trabajo, la aplicacion del sistema de cuadricula
Wheeler, quizas ya superado en otras partes de Europa, pero novedoso en el NO.

A partir del afio 1978, se interrumpen los trabajos en el yacimiento y sélo dos actuaciones de
urgencia en 1981 y 1983, dirigidas por A. de la Pefia Santos, marcarén la actividad arqueoldgica
de A Lanzada. Ambas actuaciones se realizan para recuperar dos enterramientos tardorromanos per-
tenecientes a la necrépolis 19

El conocimiento de A Lanzada en las décadas de 1980 y 1990 se deberd bdsicamente a estu-
dios parciales de sus materiales, en primer lugar Naveiro Lépez revisando parte del material
anférico recuperado en las excavaciones antiguas, después Rey Castifieiras estudiando una parte
de la cerdmica indigena de la Edad del Hierro depositada en los fondos del Museo de Pontevedra
y por ultimo, Gonzdlez Ruibal, Rodriguez Martinez y Ayan Vila revisando los materiales impor-
tados prerromanos y romanos ‘.

3. DE LA HISTORIOGRAFIA A UNA PRIMERA HIPOTESIS DE TRABAJO

Con base en las publicaciones existentes sobre A Lanzada, en la documentacién grafica exis-
tente en el Museo Provincial de Pontevedra, en el material facilitado por uno de sus antiguos
excavadores, F. Farifia Busto y, en la revision de los materiales depositados en el citado Museo de
Pontevedra, podia realizarse una primera hipétesis de trabajo, una primera aproximacion al yaci-
miento, a su estructura, divisién y cronologia. Asi, con esos datos, el yacimiento se dividia en tres
sectores diferenciados:

— “La Punta”, en la que se emplaza la capilla de Nuestra Sefiora y los restos de la fortaleza man-
dada construir por el obispo compostelano Sisnando II.

—“El Campo de A Lanzada”, que se extiende entre la carretera O Grove-Portonovo y el puen-
te de acceso a La Punta.

— “El Sector Exterior”, como fue definido por Farifia Busto, actualmente desaparecido bajo
viviendas unifamiliares.

(19 PENA SANTOS 1982:77-78; CARRO OTERO, MASA VAZQUEZ y VARELA OGANDO 1985-1986:229-252.
(D NAVEIRO 1985-1986:201-208 y 1991:63-71; REY CASTINEIRAS 1990-1991:141-164; GONZALEZ RUIBAL, RODRI-
GUEZ MARTINEZ y AYAN ViLA 2010:577-600.
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Una vez definidos los sectores, la secuencia ocupacional quedaba definida de la siguiente
manera:

— FAsE I: Momento de transicién Edad del Bronce-Edad del Hierro, quizds S. VIII a.C., su
existencia se propone a partir de los fragmentos cerdmicos documentados en la base de un
sondeo estratigrafico practicado en la campafia de 1972.

— Fask II: Hierro I. Se documentaron restos de cabafias de madera con revoco de pallabarro
fechados del siglo VI a.C. Este nivel fue destruido por la accién del fuego.

— Fask III: Hierro I. Construcciones de mamposteria de plantas circulares y anguladas con evi-
dencias de destruccidn por accion del fuego. Los materiales de importaciéon mediterrdneos
procedentes del Sur peninsular comienzan a documentarse. Cronolégicamente podria hablar-
se del siglo VI a.C.

— Fase IV: Edificaciones similares a las de la fase anterior. Cronolégicamente encuadrable en
el siglo V a.C. En esta fase los materiales ptinicos son bastante abundantes dentro del con-
junto general.

— FASE V: Las construcciones de planta circular son escasas en esta fase, cronoldgicamente
podria encuadrarse en el siglo IV a.C.

— Fase VI: Cronoldgicamente se encuadraria en el cambio de Era. Identificindose para esta fase
restos de edificaciones cuadrangulares.

— Faskt VII: Restos de edificaciones de plantas complejas en combinacidn con estructuras habi-
tacionales de mamposteria con plantas circulares y ovaladas. Por los materiales aparecidos
se puede encuadrar cronoldgicamente en los siglos II-1II d.C.

— Fase VIII: Construcciones idénticas a las de la fase anterior que conviven con una gran
necrépolis con sepulturas de incineracién y de inhumacién con ajuar. Cronolégicamente
estarfamos hablando de los siglos III-IV d.C.

— Fask IX: El espacio ocupacional se cambia y el Sector Exterior y el Campo son abandona-
dos para ocuparse La Punta, en donde aparece la fortificacion levantada por la Mitra
Compostelana para la defensa de la costa meridional de la ria de Arousa contra las invasio-
nes normandas, componiendo asi uno de los elementos que componen la red de defensa
costera. Cronolégicamente esta fortificacion se construye a mediados del siglo X.

Segtin esta secuencia, podriamos aventurarnos a decir que estamos en presencia de un yaci-
miento excepcional, que permite estudiar la evolucion histérica de la zona con una secuencia
completa entre el siglo VIII a.C. y el siglo X d.C.

Con estos datos, nuestra primera hipétesis de trabajo nos situaba ante un yacimiento arqueo-
l6gico gravemente alterado en los tltimos cincuenta afios, posiblemente un castro costero atipico,
con un notable desarrollo en la IT Edad del Hierro y una amplia tradicién de contactos comercia-
les con el mundo mediterrdneo. Podriamos estar ante un yacimiento que desde la I Edad del Hierro

NVMISMA 259. Afio LXV (2015), pp. 7-32 — 13



M. Isabel Vila Franco y Rafael. M. Rodriguez Martinez

entra en contacto con el mundo mediterrdneo de manera esporddica y que durante la I Edad del Hie-
rro evoluciona y se convierte en un port of trade o un emporia, uno de los escenarios principales
del tréfico atlantico controlado por elementos punicos gadiritas que regularmente llegarian al NO
en busca de abastecerse de materias primas, principalmente metales, aunque no exclusivamente.

Asi, A Lanzada quizds fuese la “cabeza” de una red de castros emplazados en pequeiios cabos
o islas que se extiende por la Ria de Arousa, todos ellos dotados de zonas para fondeadero y embar-
cadero y arroyos préximos para el suministro de agua y que, por lo que estamos comenzando a
documentar en los dltimos afios, participarian con mayor o menor entidad en ese comercio atldn-
tico-mediterrdneo que eclosiona en el siglo IV a.C. y perdura hasta el cambio de era. Pero a
diferencia del resto de castros que en ese momento entran en declive y se abandonan, A Lanzada
pervive, y lo hace activamente, posiblemente por la combinacién de varios elementos, por un lado,
su emplazamiento geografico, que posibilita un control eficiente del acceso a la Ria de Arousa, asi
como la ruta que proseguia hacia el Norte (a Brigantium por ejemplo) y también el control de
recursos facilita esta pervivencia. En las proximidades, dentro de la parroquia de Noalla existe
una importante explotacion minera de estafio y las salinas emplazadas en la zona podrian funcio-
nar ya desde época romana, puesto que en el siglo IX presentan una produccion muy elevada,
como se recoge en las fuentes medievales ' (fig. 2).

Fig. 2. Vista aérea de la excavacion de 2010

(2) Ver fuentes medievales en FARINA BusTo 1974a:74-75.
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4. EXCAVACION DE 2010

La intervencion del afio 2010, sobre un drea de 680 m?, puso al descubierto dos dreas diferen-
ciadas en el castro, conocidas ya por los trabajos previos, una de la Edad del Hierro y otra romana.
Los trabajos de esta campafia se centraron casi exclusivamente en la primera, siglo Il a.C., siendo
la segunda dnicamente objeto de trabajos de limpieza y planimetria. Se constaté una zona habita-
cional formada por tres cabaiias y dos edificaciones, entre las que se disponian pequefias estructuras
y depdsitos que conformarian una factoria de salazén del siglo II a.C. La estratigrafia, 304 unida-
des, junto a los numerosos materiales documentados indican una amplia cronologia de ocupacién
del yacimiento, siglos IV-III a.C. hasta IV d.C.En el drea excavada quedaron definidos cinco espa-
cios con una funcionalidad concreta, cuya cronologia no va mds alld del siglo IT a.C. :

El espacio 01 se anexa al 03 por el SE y este a su vez al 02 por el E. El primero lo definen una
secuencia de estructuras (muros, contrafuertes, piletas) y depdsitos, que definen una factoria pre-
rromana de salazén con tres momentos de utilizacion diferenciados:

1) En el siglo II a.C. se levanta una gran estructura reforzada con contrafuertes —quizds un
almacén— al que se asocia un conjunto de piletas escalonadas.

2) El espacio se reordena afiadiendo un nuevo muro que articula el espacio de las piletas y que
a su vez conlleva la construccion de nuevas piletas.

3) Un nuevo muro se superpone a una de las piletas y al que se asocia un pavimento de jabre.

El espacio 02 se define por una estructura constructiva de 10x7 metros, con una orientacién
N-S y E-W, levantada en el siglo II a.C. cuya utilizacion se relaciona con el almacenaje, en torno
a la cual se adosan otras estructuras de menor envergadura con una clara funcion habitacional a
las que se asocian una serie de basureros fechados de los siglos II y III d.C. Esta drea, parece que
se abandond en algin momento del siglo I d.C.

El espacio 03 se anexa al 02 por el E y lo definen varios muros, algunos de ellos con planta
trapezoidal y varias reformas en su alzado, a los que se adosan una serie de piletas con una cro-
nologia del siglo IT a.C.

El espacio 04 estd en el drea N de la superficie excavada y se anexa al espacio 02 por el S.
Qued¢ definido por una cabafa oblonga, con atrio, construida sobre una terraza artificial soporta-
da por un muro (cabafia 3). En su zona exterior se encontraron restos de crisoles de fundicién, por
lo que parece que allf se realiz6 algun tipo de actividad metalifera. Cronoldgicamente este espa-
cio es ocupado en el siglo I a.C. y transformado en el cambio de era por estructuras constructivas
romanas.

El espacio 05 se adosa al 02 por el S. Se trata de otra drea habitacional definida por dos caba-
nas fechadas del siglo II a.C. (cabafias 1 y 2).

(13 RODRIGUEZ MARTINEZ et al 2011:159-168.
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La llegada de Roma al yacimiento supuso una remodelacién del mismo, habrd que esperar a
futuras excavaciones para conocer las estructuras romanas, pero los numerosos materiales docu-
mentados indican una amplia cronologia del yacimiento, siglos IV-III a.C. hasta al menos
principios del V d.C.

5. NUMISMATICA

En las campafias arqueoldgicas mds antiguas del yacimiento (1950-1978) salieron a la luz un
total de 19 monedas de cronologia romana, ademés de otras medievales, modernas y contempo-
rdneas (castellanas y portuguesas) que proceden de dos dreas diferentes: la necrépolis y el castro.
Del castro son tres ases de Claudio I y Vespasiano, dos sestercios de Nerva y Trajano, un sester-
cio de Alejandro Severo, cuatro antoninianos de Galieno, Claudio II y Diocleciano, dos bronces
de Constancio II y Constante I y un bronce de Teodosio. De la necrépolis son un sestercio de Ale-
jandro Severo, un antoniniano de Claudio II, un follis de Maximiano Hércules, un follis y dos
centenionalis de Constantino II (Caesar) ¥,

En los 680 m? de superficie excavada en 2010 se encontraron un total de 17 monedas, ademas
de numerosos materiales que actualmente estdn en proceso de catalogacion y estudio 9. Entre
éstas, tenemos una pieza contempordnea y 16 piezas romanas, que comentaremos en las lineas
que siguen 19

Estratigrafia y moneda
Las piezas recuperadas proceden de dos sectores del yacimiento 7 (fig. 3):

— una estructura auxiliar de los siglos II-11I d.C. que se superpone a los espacios prerromanos:
UR 2643, UR 2841 y UR 2941

— una estructura habitacional adosada a la anterior, ésta del siglo IT a.C.: UR 2445, UR 2544, UR
2545 y UR 2645

En la zona NO de la superficie excavada aparece la moneda mds antigua, un denario de Tibe-
rio (ndm. 1). Junto a este se encontraron ademds un as de Vespasiano (nim. 2), un bronce ilegible
del Alto Imperio (ndm. 4), dos antoninianos de Divo Claudio (nims. 6 y 9) y cinco céntimos de
Isabel II (ndm. 16). Se trata de un nivel del espacio 02 definido por una estructura constructiva
levantada en el siglo II a.C. e interpretada como un almacén, en torno al cual se distribuyen otras
de funcidn habitacional (UR 2841 y 2941, Ugs. 001, 002 y 012). En el muro de esta estructura

(49 Informacion extraida de BLANCO FREUEIRO 1953:194-195; FILGUEIRA VALVERDE y BLANCO FREUEIRO 1962:138
y 151; BLANCO FREUEIRO, FUSTE ARA y GARCIA ALEN 1967a:5-23; FARINA Busto 1973:93-105 y 1975:165-173.

(19 Una descripcién de la campaiia del afio 2010 y sus hallazgos en RODRIGUEZ MARTINEZ et al 2011:159-168. Estu-
dio de los moluscos encontrados en el yacimiento en GONZALEZ GOMEZ DE AGUERO et al 2014:229-236.

(19 La moneda contempordnea son cinco céntimos de Isabel II acufiados en Barcelona en 1870 (ndm. 16).

(7 yr = unidad de registro/ UE = unidad estratigrafica.
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Fig. 3. Localizacion de las monedas segiin URs.

(UR 2643, UE 021), se encontré un nummus de la dinastia constantiniana (nim. 14) y un bronce ile-
gible, cuyo pésimo estado de conservacion no nos permite adscribirlo a ningtin emperador (nim.
15) (Ur 2643, UE 063). Este espacio, 02, estd vinculado con una construccién auxiliar de época
romana que se superpone a las estructuras prerromanas, fechada de los siglos I y IIT d.C., como
asi atestiguan los abundantes materiales romanos a ella asociados cuya cronologia es bastante
homogénea: cerdmica de engobe rojo (tal vez sean producciones locales de Lugo), cerdmica de
paredes finas, cerdmica comuin, sigillata hispdnica y dos fragmentos de sigillata africana.

Al SE de esta construccion de almacenaje se localizaron las ocho monedas restantes: un sestercio
de Antonino Pio (ntim. 3), tres antoninianos de Claudio II (nims. 5, 7 y 8), un antoniniano de Divo
Claudio (nim. 10), un follis de Crispo (ntim. 11), un centenionalis de Constantino I (ndim. 12) y un
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centenionalis de la dinastia constantina, cuyo estado es pésimo y por tanto ilegible (ndm. 13). Se
trata de un basurero de época romana que no se excavo en 2010 y que estaria vinculado a las
estructuras del espacio 05 (UR 2445, UES. 055 y 115; UR 2544, UES. 001,016 y 055; UR 2545 y 2645,
UE 055). Este espacio, 05, se define por una nueva estructura habitacional de dos cabaiias de plan-
ta oblonga (cabaifias 1 y 2), cuyos materiales asociados, grandes vasijas de almacenaje tipo Cies y
ollas de borde aristado maritimo, suponen una cronologfa de inicios del s. IT a.C. A diferencia del
espacio anterior, 02, aqui no hay restos de materiales de importacion.

Valoracion de los hallazgos monetarios de la campaiia de 2010

En general, a excepcion de unos pocos ejemplares cuya catalogacion bibliografica ha sido
posible, las monedas recuperadas durante esta campana de excavacion estdn bastante deterioradas
y aunque, en su mayor parte hemos podido identificar su cronologia, con algunas ha sido compli-
cado saber su tipo exacto.

El reducido nimero de monedas fechadas hasta el afio 192 d.C., muestra que la entrada de
numerario al yacimiento fue escasa durante los siglos I y Il d.C. y mds significativa a partir del dlti-
mo tercio del siglo III d.C., cuando comienza a llegar moneda en mayor cantidad, sobre todo de
Claudio II, y ya en la segunda mitad del IV d.C. con la dinastia constantiniana (Grdfico 1).

ante.27 27 aC-68  68-96 96-192  192-260 260-294 294-324  324-346 346-364 364-378
aC dC dcC dC dC dcC dcC dC dcC dC

Grdfico 1. Moneda de 2010 por periodo cronologico

El escaso numerario contrasta con el largo periodo de ocupacién de A Lanzada, sobre todo en
época republicana y altoimperial, precisamente en un poblado cuyos materiales preimperiales,
ceramicas indigenas, campanienses, iberas, ptinicas, romanas, huesos, fibulas o bronces, parecen
indicar que estaba perfectamente integrado en las rutas comerciales mediterraneas y atlanticas ya
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desde el siglo IV a.C., seguramente como receptor de mercancias, y que serd continuo hasta al
menos el cambio de era '®, Ademas, los recursos econémicos del poblado parece que fueron explo-
tados con éxito y seguramente se intensificaron durante el dominio de Roma. Si el yacimiento
estuvo ocupado durante el Alto Imperio resulta extrafia la escasez de moneda del siglo I d.C.

Seguramente el agente mayor de monetizacion y romanizacion del cuadrante noroccidental
de la Peninsula ha sido el ejército, establecido alli con fines de estructuracion del territorio, desde
tiempos de Augusto. Sabemos que la primera moneda que circula en el NO es el bronce augisteo,
emitido para abastecer a las tropas aqui acantonadas durante las Guerras Cantabras y en época
posterior. Estas emisiones castrenses son las primeras en penetrar entre la poblacién civil a través
de del movimiento de las tropas en destacamentos acantonados fuera del campamento, o a través
de las “compras” que los soldados hacian en los barrios de civiles (cannabae y vici). Asi comen-
z6 la monetizacién, porque ello obligd a la poblacion a tener como referencia de valor y de pago
la moneda, que antes no habia existido en la zona . En A Lanzada, hasta el momento, no hay tes-
timonio de entrada numerario de Augusto ®, si bien la moneda mds temprana es de Tiberio, un
denario acufiado en Lugdunum (nim. 1), ceca encargada del abastecimiento de plata a la tropa
desplazada en las provincias durante la primera mitad del siglo I d.C. @Y. Precisamente los dena-
rios tipo PONTIF MAXIM (RIC T2, 26, 28 y 30), el mismo que tenemos en A Lanzada, son una de las
emisiones mas comunes de moneda imperial de Tiberio y uno de los ejemplares mas abundantes
entre la moneda del NO peninsular. De hecho, entre los atesoramientos noroccidentales es fre-
cuente que estos denarios tiberianos de Lugdunum estén asociados a otros augusteos tipo CL
CAESARES ??. Ambas son emisiones militares realizadas primero por Augusto y posteriormente por
Tiberio, siendo estas tltimas mucho mds numerosas en todo el cuadrante noroccidental ?®.

Ademds de este ejemplar de Tiberio, los bronces de Vespasiano (niim. 2), Antonino Pio (ndm.
3) y otro de emperador indeterminado (nim. 4) son la tnica muestra de moneda altoimperial que
se encontrd durante esta campafa de excavacion, a las que se suman tres ases mas de Claudio [ 'y
Vespasiano y tres sestercios de Nerva, Trajano y Alejandro Severo, encontrados en las campaiias

(% Prueba de una ocupacién prerromana son las evidencias constatadas en las sucesivas campaiias de excavacion
del yacimiento, no sélo en aspectos constructivos, sino también en forma de objetos materiales (SUAREZ OTERO y FARI-
NA Busto 1990:309-336).

(19 GARCIA-BELLIDO 2006:635-643; ViLAa FrRaNCO 2012:10-12 y 395.

9 Tenemos testimonios de moneda republicana y augtistea en varios yacimientos costeros cercanos al de A Lan-
zada, como Montealegre, Vigo, Santa Tegra o Alobre, entre otros (ViLA FRANCO 2012:109-116, 359-360, 395 y
1029-1035).

@D G1aRD 1983:18 y 56.

22 Podemos ver algunos de estos tesoros en CENTENO 1987: niim. 22 (pp. 41-42), nim. 36 (pp. 54-55), ndm. 41 (pp.
56-57), nim. 47 (pp. 61), ndim. 50 (pp. 62-63), nim. 53 (pp. 64-65), nim. 54 (pp. 65-66), ndim. 59 (pp. 69-70), nim. 67
(pp- 76), num. 84 (pp. 85-86); BLAZQUEZ CERRATO 2002:184,258-259 y 275; VILA FRANCO 2012: nim. 73 (pp. 734-735),
nim. 81 (pp. 739-740), nim. 92 (pp. 745-746), nim. 93 (pp. 747-748), nim. 112 (pp. 753-754), niim. 125 (pp. 763).

29 Se ha observado que entre los tesoros del NO es frecuente que los denarios de Augusto sean menos numerosos
que los de Tiberio. Las razones de ello todavia no se han estudiado en profundidad, pero Morillo Cerdén si baraja varias
posibilidades: debido a que la circulacién de las emisiones de Tiberio fuera mds prolongada en el tiempo, debido a que
el pago en plata a las tropas es mds acusado en época tiberiana o bien debido a la salida masiva de moneda augustea hacia
Germania (MORILLO CERDAN y GOMEZ BARREIRO 2006a:267-268).
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de 1951 y 1968 @¥_ El bronce de Vespasiano, tipo FELICITAS PVBLICA (RIC 11, 2997?), es un as acu-
fado en Roma en el afio 71 d.C. Desde el cierre de los talleres hispdnicos en el afio 41 d.C., el
abastecimiento monetario depende directamente de cecas extrapeninsulares, con los flavios trai-
das directamente de Roma y Lugdunum.

Con respecto al sestercio de Antonino Pio, tipo INDULGENTIA (RIC 111, 914), se acuiié en Roma
en el aflo 153-154 d.C. Este valor se convierte en moneda habitual en el siglo II d.C., desplazan-
do en algunas zonas al viejo as julio-claudio ®. Roma serd la ceca que monopolice el
abastecimiento de numerario a Hispania, con un aprovisionamiento regular, alcanzando en algu-
nos enclaves, porcentajes muy cercanos a los que tenfamos en el siglo I d.C. 29,

El desgaste de la pieza de Vespasiano y su aparicion, en la misma unidad estratigrafica, junto
a un antoniniano de Divo Claudio (ndm. 9), nos hace pensar que su circulacién fue prolongada
hasta el momento de su pérdida. Ademds, estd el hecho de que el bronce indeterminado fechado
en los siglos I-I1 d.C. aparece en una unidad estratigréfica inferior, por tanto, parece que se perdi6
en un momento anterior (ndm. 4). Sabemos que tanto los ejemplares flavios como los antoninos
permanecieron bastante tiempo en circulacion, por lo que no serfa extrafio que se perdieran en
algin momento avanzado muy posterior a su acufiacion, quizds ya en el siglo III d.C. @”. De hecho,
en la peninsula ibérica, una gran parte de los atesoramientos fechados del siglo III d.C. se com-
ponen en una amplia proporcién de bronces antoninos, moneda que suele estar presente en grandes
cantidades en una gran parte de los yacimientos de ocupacion altoimperial ®®y que permanecera
en circulacion una gran cantidad de afios *”.

Por todo esto es posible que no sea hasta fines de la tercera centuria cuando entre moneda
en el poblado de forma continuada pues de esa fecha son los cuatro antoninianos de Claudio II
y dos de Divo Claudio encontrados en la excavacion de 2010 (nims.5-10), a los que se suman
tres mds de Galieno y Claudio II aparecidos durante las intervenciones en el castro en 1951 y
1973 G9. Las cuatro piezas de Claudio II son de los tipos 10VI STATORI (S/C y RIC V, 52), PROVI-
DENT AVG (RIC V,91) y AETERNIT AVG (RIC V, 16). El antoniniano es el valor que monopoliza la

% FILGUEIRA VALVERDE y BLANCO FREUEIRO 1962:138 y 151; FARINA BUsTO 1973 ntims. 1-5:94-95; CENTENO 1987
ndm. 102 (ej. 1-4):137.

29 El desplazamiento del as a favor del sertercio lo vemos en Bracara Augusta, Lucus Augusti, Aquae Flaviae (VILA
FrRANCO 2012:478-480), Clunia (GURT ESPARRAGUERA 1985:89) o Conimbriga (PEREIRA, BOST y HIERNARD 1974:220).
El caso contrario lo vemos en Tarraco o Emporion (LLEDO CARDONA 2007:30 y 103), donde los ases siguen siendo
mayoritarios.

(9 Eg el caso de Bracara Augusta,y Aquae Flaviae (ViLA FRANCO 2012:584), o Tarraco (LLEDO CARDONA 2007:99
y 102), donde los niveles antoninos se acercan mucho a los julio-claudios.

@7 Es frecuente que el numerario perdure en circulacién muchos afios después de su acufiacion, ejemplos de ello lo
podemos ver en Asturica (BLAZQUEZ CERRATO 2006:138-153) y Herrera de Pisuerga (MORILLO CERDAN y GOMEZ
BARREIRO 2006b:389-402), gracias a un minucioso andlisis estratigrafico.

9 Asi ocurre en Conimbriga (PEREIRA, BOST y HIERNARD 1974:220-223), Clunia (GURT ESPARRAGUERA 1985:86-
95), Tarraco (LLEDO CARDONA 2007:102-103) y Belo (BOsT et al 1987:60-68).

29 ViLA FRANCO 2012:499.

GO FILGUEIRA VALVERDE y BLANCO FREDEIRO 1962:138 y 150; FARINA BusTO 1975 ndm. 1:166y 171.
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circulacién monetaria desde el reinado de Galieno (260-268 d.C.) hasta el ascenso de Diocle-
ciano (284 d.C.) Y, pero su constante depreciacion, pasé de tener un 10 % de plata en su
composicion en los primeros afos tras su creacion a tan s6lo un 2 % o menos en los afios de
Galieno, y el consecuente aumento del circulante, sobre todo a partir del afio 266 d.C., desem-
bocé en una fuerte inflacién que se mantuvo al menos hasta el 275 d.C. ®». Son monedas que
circularon conjuntamente un largo periodo de tiempo no sé6lo en el NO, sino también en el resto
de la Peninsula y ademads, es habitual que aparezcan atesorados junto a numerario del siglo IV
d.C., por lo que seguramente permanecieron muchos afios en circulacion ¢, Nuestros ejempla-
res se acuflan en cecas italianas, Roma principalmente, lo que nos indica una circulacién regular
desde Italia en estas fechas.

Segtin la composicién de una gran parte de los tesoros fechados en estas fechas, parece que los
bronces pdstumos de Divo Claudio habrian circulado junto a las monedas més devaluadas de
Galieno, Claudio II y los emperadores galos, entre los afios 270 y 284 d.C.; también con otras de
Quintillo, Aureliano o los emperadores galos, pero en menor proporcién 4. La produccion de una
gran parte de las monedas pdstumas de Claudio II, serie CONSECRATIO, son copias realizadas desde
cecas locales que aunque inicialmente se fabricaron para un uso restringido, circularan conjunta-
mente, junto a las monedas oficiales . En A Lanzada tenemos dos ejemplares de este tipo, con
reverso de altar, posiblemente copias, por su estilo tosco y por su peso y tamafio, algo escaso para
ser monedas oficiales (nims. 9 y 10).

En el siglo IV d.C. parece que sigue la tendencia del anterior, hay una entrada de numerario
mayor que durante el Alto Imperio, casi todas emisiones constantinas posteriores al afio 330 d.C.
Esta moneda circuld masivamente en el siglo IV y, al menos, en la primera mitad del V d.C., como
asi demuestran los numerosos depdsitos peninsulares cerrados con ejemplares teodosianos, cuya
composicién es mayoritariamente de la cuarta centuria ®®. De los cuatro bronces encontrados en
la excavacion de 2010, dos son un follis y un centenionalis emitidos por Crispo y Constantino I
(nims. 11 y 12); el mal estado de conservacién de los dos restantes nos hace imposible adscribir-
los a ninglin emperador concreto (nims. 13-14). De las campaias mds antiguas en el drea del castro
son dos bronces mas a nombre de Constante I y Constancio IT ¢”. La emision mds antigua es un
follis, emitido por Crispo en el afio 318 d.C., con reverso tipo SOLI INVICTO COMITI. Posterior, 336-
337 d.C., es un centenionalis de Constantino I (Ae3), tipo GLORIA EXERCITVS con un estandarte, el

G BosT et al 1987:178.

62 Si comparamos los primeros antoninianos que se emitieron por Caracalla con los emitidos con posterioridad al
afio 268 d.C., el escaso o poco contenido en plata es progresivo (CALLU 1969:197-287; ESTIOT y DELESTRE 1992:20-21).

63 Como ejemplos de depdsitos cerrados en el siglo IV d.C. que se componen de abundantes antoninianos tenemos
los de O Castelo (Ourense), San Andrés de Xeve (Pontevedra), Caldas de Reis (Pontevedra) y Lalin (Pontevedra). En
ViLA FRANCO 2012 nim. 70 (pp. 731-732), nim. 104 (pp. 751), nim 113 (pp. 754-755) y ndm. 119 (pp. 756-757).

G CENTENO 1981-1982:123-126.

G5 Sobre las emisiones de Divo Claudio ver CENTENO 1981-1982:123-126; BOST et al 1987:74-77.

69 ViLa FRANCO 2012:555 y 567-573.

67 FARINA BUsTO 1973 nim.7: 95 y 1975 niim. 2: 166. A estos ejemplares encontrados en campafias arqueoldgicas
anteriores hemos de afiadir un antoniniano de Diocleciano (FARINA BusTto 1973 nim. 6: 95) y un bronce de Teodosio
(FARINA BusTO 1973 ndm. 8: 95).
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mismo que el de los dos bronces restantes. Precisamente esta dltima serie es mayoritaria entre la
moneda circulante del NO, sobre todo la acufiada entre los afios 335 y 341 d.C. Tras la reforma
monetaria de Diocleciano, Roma dejaba de tener el monopolio y son otras cecas las encargadas de
suministrar moneda a cada provincia ®®. En A Lanzada queda evidenciado con una acufacion
occidental de Londinium y una oriental de Cyzicus a nombre de Crispo y Constantino I, respecti-
vamente.

No sabemos con certeza si toda esta moneda, fechada entre los siglos I y IV d.C., circulé en
el castro, esperaremos a conocer con mds exactitud el contexto arqueolégico romano del yaci-
miento, determinante para conocer si existié6 una ocupacion continuada durante ese periodo
cronolégico. Pero no nos cabe duda de que las caracteristicas del yacimiento son lo suficiente-
mente excepcionales como para realizar un estudio numismadtico en profundidad.

Catalogo de moneda: campaiia del aiio 2010

1. Denario de Tiberio, Lugdunum, 14-37 d.C.

Anv.: (TI CAESAR)DIVI AVG F AVG(VSTVS). Busto
laureado a dcha.

Rev.: PONTIF MAX(IM). Livia sentada a dcha. en
silla de patas lisas, portando rama de olivo
en mano izq. y cetro en dcha.

3,75 g,19 mm, 6

Sector: Castro (2010), Ref. PzLzA01/ s001 (UR
2841/ ve 001)

Conservacion: Buena

Referencia: RIC 12, 26

2. As de Vespasiano, Roma, 71 d.C.

Anv.: (IMP) CAESAR VE(SP) AVG CO(S IlI). Busto
laureado a dcha.

Rev.: (FELICITAS PVBLICA) s-C. Felicitas a izq.
portando caduceo en mano dcha. y cornu-
copia en la izq.

9,35 g,27 mm, 6

Sector: Castro (2010), Ref. PzLzA01/j017 (UrR
2841-2941/UE 002)

Conservacion: Mala

Referencia: RIC 11,2997

G% Serd a partir del segundo tercio del siglo III d.C., tras la fundacién de Constantinopolis, cuando las cecas orien-
tales empiecen a tener una mayor difusion, circulando sus monedas por todo el Imperio. Ya en el siglo IV, Roma va
perdiendo protagonismo frente a los talleres galos (Treveris y Lugdunum), itdlicos (Ticinum y Aquileia), vienensis (Are-
late), britdnicos (Londinium) y orientales (Cyzicus, Nicomedia, Antioquia y Alexandria) (SAN VICENTE 1999:51-55 y
60-61).
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3. Sestercio de Antonio Pio, Roma, 153-154
d.C.

Anv.: (ANTON)INVS AVG PIV(S) (P)P(TR P XVII).
Busto laureado barbado a dcha.

Rev.: INDULGENTIA (AVG COs Ii1). Indulgencia
sentada mirando a izq., con mano dcha.
extendida y portando cetro en la izq.

23 g,31 mm, 11

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jOOS
(UR 2544/UE 016)

Conservacion: Buena

Referencia: RIC 111,914

4. As altoimperial, ceca indeterminada, s. I-
Imd.C.

Anv.: Busto a dcha. Ilegible

Rev.: Ilegible

3,5¢,27 mm

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jOO3
(UR 2841/UE 012)

Conservaciéon: Muy mala

Referencia: S/C

5. Antoniniano de Claudio II, Roma o
Mediolanum, 268-270 d.C.

Anv.: (IMP) C CLAVDIVS (AVG). Busto barbado
radiado a dcha.

Rev.: 10vi (ST)A(T)O(RI). Jupiter mirando a
izquierda portando cetro en mano izq. y
rayo en dcha.

146 g, 18 mm, 12

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jO14
(UR 2545-2645/UE 055)

Conservacion: Regular

Referencia: S/C

6. Antoniniano de Claudio II, Roma, 268-
270 d.C.

Anv.: (IMP CL)AV(DIVS AVG). Busto radiado a
la dcha.

Rev.: (PROVIDENT) AVG. Providencia a izq.,
piernas cruzadas apoyadas en columna,
portando bastén y cornucopia, globo a
los pies
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1,76 g, 18 mm, 12

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jOO7
(UR 2941/UE 001)

Conservacion: Buena

Referencia: RIC V, 91

7. Antoniniano de Claudio II, Roma, 270
d.C.

Anv.: (IMP C CLAVD)IVS AVG. Busto barbado
radiado a dcha.

Rev.: (Iov1) S(TATORI). Japiter mirando a izda,
portando cetro en mano dcha. y rayo en
izq.

147 g, 18 mm, 7

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ j021
(UR 2445/UE 055).

Conservacion: Regular

Referencia: RIC V, 527

8. Antoniniano de Claudio II, Roma, 270
d.C.

Anv.: ()M(P C CLAVDIVS AVG)... Busto barba-
do radiado a dcha.

Rev.: AETER(NIT AVG). Sol mirando a izq. por-
tando globo, mano dcha. levantada

149 g, 18 mm, 6

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jO70
(UR 2545-2645/ UE 055)

Conservacion: Regular

Referencia: RIC V, 16?

9. Antoniniano de Divo Claudio, ceca inde-
terminada, 270 d.C.

Anv.: Busto radiado a dcha.

Rev.: (CONSACRATIO O CONSECRATIO). Altar en
llamas

2,63 g,15mm,9

Sector: Castro (2010), Ref. PzL.za01/ jOO1
(UR 2841/ UE 002)

Conservacion: Mala

Referencia: S/C

24—
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10. Antoniniano de Divo Claudio, ceca inde-
terminada, 270 d.C.

Anv.: Busto radiado y barbado a dcha.

Rev.: CONS(ECRATIO) O (ACRATIO). Altar en lla-
mas por encima

147 g, 16 mm, 12

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jO16
(UR 2545-2645/UE 055)

Conservacion: Regular

Referencia: S/C

11. Follis de Crispo, Londinium, 318 d.C.

Anv.: CRISPVS NOB CAES. Busto laureado a
dcha.

Rev.: (S)OLI INVIC TO COMITI. Sol de pie a izq.,
clamide sobre hombro izdo. sostiene el
mundo. Media luna en campo izquierdo.
Marca de ceca PLN

4g,19 mm, 12

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jO13
(UR 2545/UE 055)

Conservacion: Buena

Referencia: RIC VII, 144

12. Centenionalis de Constantino I, Cyzicus,
336-337 d.C.

Anv.: (CO)NSTATINVS (MAX) AVG. Busto laure-
ado a dcha.

Rev.: (GLORIA EXERCITVS). Dos soldados por-
tando sendas lanzas y escudos, con un
estandarte entre ambos. Marca de ceca
(sm)xkB

1,04 g, 14 mm, 6

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ jO79
(UR 2544/UE 001)

Conservacién: Regular. Fracturada

Referencia: RIC VII, 122

13. Centenionalis de la dinastia constantina,
ceca indeterminada, s. IV d.C.

Anv.: Busto laureado a dcha. Leyenda ilegi-
ble

Rev.: (GLO)RIA EX(ERCITVS). Dos soldados por-
tando sendas lanzas y escudos, con
estandarte entre ambos
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1,05 g, 16 mm, 11

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ j045 (Ur
2445/uE 115)

Conservacion: Mala

Referencia.: S/C

14. Nummus de la dinastia constantina, ceca
indeterminada, s. IV d.C.

Anv.: ...AVG. Busto laureado a dcha.

Rev.: (GLORIA EXERCITVS). Dos soldados portan-
do sendas lanzas y escudos, con un
estandarte entre ambos

0,53 g, 13 mm, 12

Sector: Castro (2010), Ref. PzLzAO1/ jO73 (UR
2643/UE 021 muro)

Conservacion: Regular

Referencia: S/C

15. Bronce ilegible

Anv.: Ilegible

Rev.: llegible

143 g, 18 mm

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/j005 (ur
2643/UE 063)

Conservacion: Mala

Referencia: S/C

16. Cinco céntimos de Isabel II, Barcelona,
1870 d.C.

Anv.: CINCO GRAMOS. Alegoria de Espafia vesti-
da de diosa romana, sentada de perfil
mirando a dcha. y con brazo izdo. extendido.
Grafila de puntos

Rev.: DOSCIENTAS PIEZAS EN KILOG. CINCO CENTI-
MOs. Ledén de perfil a dcha. Con cabeza
vuelta a izq., sujetando escudo de Espaiia
con ambas patas delanteras. Escudo cuarte-
lado de Castilla, Leén, Aragon, Navarra y
Granada, en forma de 6valo. Grafila de pun-
tos. Marca de ceca en exergo OM

4,75 g,25 mm, 6

Sector: Castro (2010), Ref. PzLza01/ k0O1 (UR
2841/ ve 001)

Conservacion: Buena

Referencia: CAYON 2005: 1318; FONTECHA
1968 nim. 1097: 226
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6. CERAMICA

Al igual que en la excavacién de 2010, en las campaiias anteriores de A Lanzada, salieron a la
luz numerosos materiales cerdmicos, tanto indigenas como de importacién griega, punica, ibera o
romana. Entre éstos, podemos destacar dnforas itdlicas, neoptnicas, palestinas, mauritanas, nar-
bonenses y africanas, cerdmica campaniense, ceramica pintada ibérica y regional y sigillatas
sudgdlicas, hispanicas y claras ®®. Lo que a continuacién presentamos son aquellas producciones
ceramicas que hacen su aparicion durante la intervencion de 2010, aquellas fechadas a partir de la
segunda mitad del siglo I a.C., dnforas, ceramicas finas de mesa y cerdmicas comunes.

a) Anforas

Porcentualmente el tipo anférico mayoritario es la Haltern 70, con seguridad gran parte de los
individuos documentados procede de alfares de la desembocadura del Guadalquivir, al igual que
ocurre en otros yacimientos del cuadrante noroccidental peninsular “?. Se trata de un envase poli-
funcional, podia emplearse para el transporte de vino, defrutum e incluso olivas, evolucion de la
Dressel 1, que cronolégicamente se encuadra entre el 75 a.C. y el 50 d.C.

Pero la Haltern 70 no es el tnico tipo anférico documentado, otros tipos documentados de la
misma procedencia atendiendo al estudio visual de las pastas son:

Dressel 7/11, se trata de un dnfora destinada al transporte de salazones, muy similar morfold-
gicamente a la Haltern 70 y con una cronologia coetdnea a ésta.

Dressel 20, es el envase “tipo” para el transporte de aceite durante época altoimperial, esca-
samente documentado en el NO peninsular. Este tipo comienza a producirse desde inicios del siglo
I1d.C.y pervive hasta el siglo III d.C.

Lomba do Canho 67, antecedente de la Haltern 70, parece que se produce en alfares del Sur
de Portugal, aunque también en alfares béticos, como ponen de manifiesto sus pastas. Su crono-
logia parece que no va mds alld del siglo I a.C.

b) Ceramica fina de mesa

Aqui integramos dos producciones diferenciadas, ferra sigillata y paredes finas. De las pri-
meras hay que diferenciar entre:

Terra Sigillata Hispdnica. Los tipos mayoritarios son las formas Drag. 37 (con y sin decora-
cién), Drag. 29, Drag. 15/17 e Hispanica 8. Todas comienzan a producirse a partir del segundo

9 Informacion extraida de FARINA BUSTO 1974b:218-221; SUAREZ OTERO y FARINA BusTo 1990:309-337; NAVEI-
RO LOPEZ 1991:63-71, 98, 238-245 y 258-259; GONZALEZ RUIBAL, RODRIGUEZ MARTINEZ y AYAN ViLA 2011:577-600.

@9 La produccién Haltern 70 aparece distribuida en numerosos yacimientos del NO, como Santa Tegra, Vigo, Bueu,
Montealegre, A Peneda do Viso, Alobre, O Neixdn, Barofia, Elvifia, Lugo o Braga, entre otros (NAVEIRO LOPEZ 1991:65-
67; GONZALEZ RUIBAL y RODRIGUEZ MARTINEZ 2006:177-178; GONZALEZ RUIBAL et al 2007:43-74).
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cuarto del sigloI a.C.y excepto la Drag. 29, el resto perduran hasta el Bajo Imperio. Como en casi
todos los contextos del NO peninsular, las producciones de sigillata hispanica proceden de los
alfares riojanos de Tritium Magallum.

Terra Sigillata Hispdnica Tardia. Dos tipos se pueden adscribir a esta produccidn, el cuenco
Drag. 37t (liso y decorado) e Hispanica 8. Cronol6gicamente son producciones que aparecen a
partir del siglo III d.C. cuando los grandes alfares peninsulares desaparecen y aparecen otros espe-
cialmente en zonas de la Meseta Norte.

Terra Sigillata Africana. De nuevo tenemos dos individuos que se adscriben a esta produccion,
ambos procedentes de Ttnez, se trata de las formas Hayes 52b y 91b, ambas del siglo IV d.C. (fig.
4). Las producciones africanas en el NO estdn abundantemente documentadas en los grandes nticle-
os habitacionales, destaca la gran cantidad de producciones aparecidas en las recientes excavaciones
llevadas a cabo en la ciudad de Vigo, lo que pone de manifiesto la existencia de un comercio flui-
do y dinamico con el Mediterrdneo en un momento en el que el Imperio se tambalea.

Con respecto a la cerdmica de paredes finas, son muchos los fragmentos encontrados, aunque
su excesiva fragmentacion nos impide hablar de tipos. En lo tocante a su procedencia, podemos
decir que son mayoritariamente peninsulares, tanto de alfares béticos como de Melgar de Tera
(Zamora) y, posiblemente, de alfares de Bracara Augusta. Cronolégicamente, las primeras piezas
aparecen en el siglo I a.C. y perduran hasta los inicios del siglo III d.C.

5cm

I N

Fig. 4. Sigillata africana

¢) Ceramica comin

Son producciones regionales tanto de Lugo como de Braga, siendo mayoritarias las primeras
y destacando en estas las imitaciones de engobe rojo pompeyano que comienzan a producirse a
finales del siglo I d.C. y perviven hasta el III d.C.. Entre la panoplia formal destacan las fuentes
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de borde aristado. En el caso de las producciones bracarenses, destacan los fragmentos de jarras pin-
tadas similares a las documentadas en los ajuares de la necrépolis documentada en los afios 60 “D,

Valoracion de la ceramica

Los materiales cerdamicos documentados nos permiten complementar los datos aportados por
los hallazgos numismaticos, en primer lugar porque nos establecen un marco cronolégico que, en
el caso de las producciones aqui presentadas, comenzaria en el siglo [ a.C. y llegaria hastael V d.C.
Estos datos posibilitan entender, parcialmente, las dindmicas comerciales, asi podemos avanzar que
en el sigloIa.C., el NO peninsular entra a formar parte del Imperio, pero sin romper con las dina-
micas anteriores que conectaban comercialmente este territorio con el Sur, especialmente con
Gadir, eso si, las rutas comerciales se amplian al territorio de la Meseta.

Por otro lado, las producciones cerdmicas, especialmente la cerdmica comun, nos permiten
establecer una red comercial controlada por las capitales de conventus, Lucus Augusti y Bracara
Augusta. Esta ceramica comun, unida a las dnforas, también puede llegar a dar una visién del cam-
bio en los patrones de alimentacidon, introduccién de aceite, vino y salazones, o comprender el
grado de romanizacién de los habitantes del NO.

Por ultimo, la presencia de sigillata africana en un momento de crisis, y su perduracion hasta
el siglo V d.C., posibilita que Gallaecia se abra a circulos comerciales de largo recorrido, que par-
tiendo del Mediterrdneo Oriental llegarian hasta las costas atlanticas.

7. CONCLUSIONES

La mayor entrada de numerario de los siglos III y IV d.C., junto con otros materiales tardios
como sigillatas hispanas e imitaciones de ésta, africanas y focenses, parecen indicar una ocupacion
romana de A Lanzada hasta finales del siglo IV y principios del V d.C. Ademds, la ubicacion de
una necropolis bajoimperial en las inmediaciones del poblado evidencia que si hubo cierta ocu-
pacién romana en el mismo y las salinas medievales estan ya en pleno rendimiento en el siglo IX,
por lo que podemos intuir que su puesta en funcionamiento fue anterior.

Por el momento desconocemos si esta ocupacion fue continuada desde el siglo I d.C., o bien,
algo mas tardia. Lo que si intuimos es una fractura o cambio en la forma y tipo de asentamiento
a partir del siglo II d.C. Aunque posiblemente haya una pervivencia ocupacional a nivel indige-
na durante la primera centuria, es posible que en la segunda haya un desplazamiento y quizds un
cambio habitacional. Los hallazgos de ceramica roja pompeyana, alguna lucerna y dnforas olei-
cas, indican nuevos usos y costumbres de la poblacion, que seguramente se adaptaria a los modos
romanos. Falta por excavar una gran parte del yacimiento y es posible que se documenten nue-
vas estructuras arquitectdnicas y nuevos materiales que podrian responder a esto.

@D Descripcion del ajuar presente en las tumbas excavadas en los afios 1961, 1962 y 1963 (BLANCO FREUEIRO, FUSTE
ARA 'y GARCIA ALEN 1967a:10-23).
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La rama femenina de la Domus Augusta
en la amonedacion hispana

Claudia Garcia Villalba *

RESUMEN

Una de la bases del Principado de Augusto era la transmision del poder en el marco de la gens Julio-
Claudia. Con este fin el emperador recurrio frecuentemente a la iconografia monetaria oficial para
promocionar a sus sucesores, pero también para representar a los miembros femeninos de la casa impe-
rial cuyo papel en la continuacion dindstica era ineludible.

El objetivo de este articulo es analizar las representaciones de personajes femeninos de la casa Julio-
Claudia en la numismdtica peninsular, atendiendo a tipos iconogrdficos y leyendas monetales, con el fin
de determinar el grado de influencia que tuvieron en Hispania los cdnones popularizados por las cecas
oficiales y las particularidades registradas en otras provincias.

ABSTRACT

The female branch of the Domus Augusta on the coinage of Hispania

One of the foundations of the Principality of Augustus was the transmission of power in the frame-
work of the Julio-Claudian gens. To achieve this goal the emperor would frequently resort to official
currency design types not only to promote his successors, but also to represent the female members of the
Imperial Family whose role in the continuance of the dynasty was crucial.

The aim of this paper is to analyze the depictions of the female characters belonging to the Julio-Clau-
dian dynasty on the coinage of the Iberian Peninsula, focusing on iconographic types and monetary
legends, in order to determine the level of influence that the norms popularized by the Imperial mints and
the singularities found in other provinces could have had in Hispania.

% % %

La numismdtica es uno de los medios a los que se tiene acceso para conocer en qué grado se mani-
festd la adhesion al principe en Hispania y como se difundié su retrato. Y es que los tipos

* Grupo URBS. Departamento de Ciencias de la Antigiiedad. Area de Arqueologia. Facultad de Filosofia y Letras, Uni-
versidad de Zaragoza. Este articulo se enmarca dentro del proyecto de investigacion URBS: Repertorios ornamentales
publicos y privados en el NE de Hispania. HAR2013-48456-C3-1-P.
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iconogréficos de la moneda hacen referencia a la imagen que la entidad responsable de la acuia-
cion desea proyectar y son uno de los mejores medios de propaganda en la Antigiiedad .

Respecto a la moneda como instrumento para la transmision de la ideologia imperial y como
medio de exaltacion de personajes especificos de la Domus Augusta, contamos con obras de cardc-
ter general referidas especificamente a emperadores, entre los que se incluyen los pertenecientes
a la dinastia Julio-Claudia: MANCONI (2005), BASTIEN (1992) y BELTRAN MARTINEZ (1986) apor-
tan la evolucidn estilistica del retrato de los emperadores romanos en las amonedaciones
provenientes de la ceca imperial mientras que LOPEZ SANCHEZ (2003) realiza una aproximacién a
la retratistica en las series hispanas. Sin embargo, son mucho menos numerosos los estudios des-
tinados a tratar las representaciones numismaticas de otros miembros de la Domus Augusta.

En este sentido constituye una buena resefia la obra de FULLERTON (1985) en lo referente a sus
representaciones en la amonedacion imperial y los articulos de HORSTER (2005 y 2013) para las
emisiones provinciales.

Con menciones especificas a la amonedacion hispana y estableciendo comparativas con las
cecas imperiales, pero tinicamente para los personajes masculinos de la Domus Caesarum se cuen-
ta con el monografico de la Universidad de Alicante de MELLADO RIVERA (2003) que trabaja sobre
la imagen proyectada del heredero exclusivamente en este periodo, y el discurso de Ingreso en la
Real Academia Matritense de Heréldica y Genealogia de DE Francisco OLMOs (2008) centrado
en el estudio de las monedas genealdgicas.

Del mismo modo requiere una mencion especial el trabajo de BLAZQUEZ (1974) que a pesar de
su antigua publicacion sigue siendo un cldsico atemporal. Referido especificamente al estudio de
la propaganda dinéstica y del culto al emperador en las series monetales hispanas a comienzos del
Principado y durante la dinastia Julio-Claudia, realiza un repaso por las representaciones de miem-
bros de la casa imperial y de los emperadores en la amonedacion hispana.

Igualmente se han dado a conocer diversos articulos sobre personajes especificos de la Domus
Augusta que aparecen en las series provinciales hispanas. Los dedicados a Germénico: GOMEZ
PanTOJA (1994), PANVINI ROSATI (1987) y PIATELLI (1987), el estudio de MORENO PULIDO y Qui-
NONES FLORES (2011) para Cayo y Lucio en Gades y lulia Traducta, y los articulos de RODA DE
LLANZA (2005) y RoDDAZ (1990) que se centran en Agripa.

El problema fundamental es que a diferencia de lo que ocurre con los miembros masculinos de
la casa imperial o con los emperadores, se carece de un estudio conjunto que trate las imdgenes de
personajes femeninos de la Domus Augusta documentados en la amonedacion hispana. Para ello se
debe recurrir a las menciones que sobre Hispania se incluyen en las obras de BARTMAN (2001), WooD
(1999), MIRON PEREZ (1996), ROSE (1997), DOMINGUEZ ARRANZ (2009 y 2010) y MIKOCKI (1990 y
1995) siendo el caso de Livia en las series hispanas el tnico al que se ha prestado atencion especi-
fica como se aprecia en el articulo de CHAVES TRISTAN (1978) para el taller de Romula.

M Sobre el uso de la moneda como soporte propagandistico podemos destacar MARTIN-BUENO 1996:43-60.
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1. LAS REPRESENTACIONES DE LIVIA EN LAS CECAS IMPERIALES.
ENTRE HIPOTESIS Y DUDAS

La primera aparicion del retrato de una mujer romana en vida en los testimonios monetales data
de los afios finales de la Republica. Concretamente de las series que Marco Antonio acufié con su
busto y el de su mujer Octavia —este dltimo sin leyenda— en los territorios que se encontraban bajo
su control (HORSTER 2005:863; BLAZQUEZ CERRATO 2005:117). La hermana del entonces Octavio,
matrona ideal, simbolo de la moral y de las leyes del matrimonio fue un personaje muy importante
en la politica de alianzas establecidas por él. Sin embargo, las imidgenes que se han conservado de
ella, aparte de las documentadas en las acuflaciones, son escasas.

Otro personaje que fue representado en la amonedacion oficial, aunque sus imdgenes no estan
exentas de polémica, es Livia, mujer de Augusto. Segtin varios autores su aparicion en las cecas
imperiales comenz6 en época de Augusto y se hizo més frecuente durante el gobierno de su hijo
Tiberio. No obstante, no fue hasta las acuiaciones que Caligula dedic6 a su madre Agripina (RIC
I, Caligula, 55) cuando la representacion de una mujer romana aparece por primera vez acompa-
fada de la leyenda monetaria que la identifica (WooD 1988:410, 1999:208). Esta carencia en época
previa ha generado un amplio debate en torno a las supuestas representaciones de Livia en las
emisiones de las cecas oficiales.

La representacién que ha sido propuesta como primera imagen conservada de Livia en las
series oficiales se encuentra en una emision de dureos y denarios acufiados en Lugdunum en tiem-
pos de Augusto (13-14 d.C.) (RIC 1, Augusto, 219-220). En el anverso se observa el busto del
emperador laureado con la leyenda CAESAR- AVGVSTVS:- DIVI- F- PATER- PATRIAE- mientras
que en los reversos, un personaje femenino con la cabeza descubierta aparece sentado, sujetando
un cetro en su mano derecha, y una rama de olivo o mazorcas de maiz en la izquierda (fig. /).

Fig. 1. Personaje femenino ;Livia? como Pax o Ceres. RIC I, Augusto niim. 220 (27 a.C. - 14 d.C.). Acsearch Info.
< http://lwww.acsearch.info/lhome .html> [Consulta: 27 enero 2015]

Posteriores emisiones tiberianas también de dureos y denarios procedentes de la misma ceca
(RIC 1, Tiberio, 25-30) imitan las series augusteas ®. Representando el busto laureado de Tiberio

@ Tura (2013:37-38) identifica el personaje del reverso como Livia asimilada a Pax y relaciona la acufiacion de estas
emisiones tiberianas en la ceca de Lugdunum, destinadas a la regién danubiana y germana del Imperio, con la renova-
da paz y concordia tras el episodio de levantamiento de las tropas a favor de Germdnico una vez muerto Augusto.
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en el anverso con la leyenda TI- CAESAR: DIVI- AVG: F- AVGVSTVS y en el reverso el mismo
personaje femenino, esta vez con rama de olivo o mazorcas de maiz en la mano izquierda y con
lanza invertida o cetro en la derecha. Por los atributos que lleva dicho personaje, deberia ser inter-
pretado como la Pax (rama de olivo y lanza) o Ceres si tenemos en cuenta las mazorcas de maiz
(Woob 1999:88), pero se carece de la identificacion correspondiente ©.

Es precisamente, la presencia de una figura similar en los reversos de dupondios de Claudio
(RIC 1, Claudio, 101) (Roma 41-50 d.C.) (fig. 2), en este caso portando como atributos una antor-
cha y unas espigas, descrita como Diua Augusta por la leyenda, lo que ha llevado a varios autores
a proponer que la imagen de las series de Augusto y Tiberio representaba, como en este dltimo
caso, a Livia asimilada bien a la Pax bien a la diosa Ceres @.

Fig. 2. Livia como Diua Augusta. RIC I, Claudio niim. 101 (41-50 d.C.). Acsearch Info. <
http://www.acsearch.info/home.html> [Consulta: 27 enero 2015]

Algo mds segura parece por otra parte, la identificacion en el caso de la figura femenina vela-
da que se observa en los ases de Tiberio del 15-16 d.C. (RIC 1, Tiberio, 33-36). En los anversos de
dichas series aparece el busto desnudo del emperador con la leyenda que hace referencia a sus car-
gos en anverso y reverso T1- CAESAR: DIVI- AVG: F- AVGVST: IMP- VII- PONT: MAXIM-
TRIBVN- POTEST- XVII- S - C, mientras que el reverso lo ocupa una figura femenina con velo y
entronizada que porta como atributos cetro y patera. Imagen que repiten las series tiberianas de
ases de desconocida datacion (RIC 1, Tiberio, 71-73) con el busto radiado del Diuus Augustus en
anversos y la misma figura en reversos (fig. 3).

©® MurNoz y DiEz JORGE 1999:217. Segtin estos autores el tipo mds frecuente para las representaciones de Pax es aquel
que la presenta como una mujer vestida con la tradicional tinica, con la cabeza descubierta y el pelo recogido en un mofio
bajo. Igualmente, cuando aparece sentada, la iconografia mds repetida es aquella que la sitda en silla de bajo respaldo
con rama de olivo y cetro.

@ Con respecto a las asociaciones de Livia como Pax, WooD 1999:99-100 y 104. La autora menciona como ejemplos
el relieve del friso norte del Ara Pacis y una inscripcion tiberiana dedicada a Pax Augusta. En la misma linea BARTMAN
2001:90-93. Para las asimilaciones de Livia con Ceres, MIKOCKI, 1995:18-19. En el ambito numismatico el autor divi-
de sus representaciones en tres grupos. Aquellas en las que aparece con la corona de espigas y de flores. Las que presentan
en reversos una imagen femenina sentada en un trono con un ramo de espigas o de flores en su mano. Y por tltimo cuan-
do aparece de pie vestida como una diosa pero desprovista de los atributos de Ceres.
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Woob (1999:89) sefiala que es probable que en este caso se esté representando a Livia en cali-
dad de sacerdotisa de culto a Augusto. Desde nuestro punto de vista la patera, instrumento para
realizar las libaciones en las ceremonias de culto, y sobre todo la cabeza velada asf lo indican.

Fig. 3. Livia como sacerdotisa. RIC I, Tiberio niim. 73 (15-16 d.C.). Acsearch.Info. <
http://www.acsearch.info/lhome .html> [Consulta: 26 enero 2015]

En este caso tampoco se tiene confirmacién de su identificacién con Livia, sin embargo, este
cufio serd imitado por numerosos talleres provinciales que tomaran el motivo iconografico de la
ceca de Roma y afiadirdn en la leyenda el titulo de /ulia Augusta. Nombre que adquirié Livia a tra-
vés de la disposicidn testamentaria de Augusto cuando este la adoptd pasando a formar parte de la
gens Julia (TAcCITO, Annales, 1,8) (SUETONIO, Augusto, 101, 2). Término el de lulia, que servia
para legitimar la posicion de Tiberio dentro de los Julios mientras que el de Augusta hacia de ella
una emperatriz mas que una simple viuda (Cip LOPEZ1998:146).

Aparte de las acuilaciones mencionadas con anterioridad, hay que incluir las series emitidas
en Roma durante los afios 22-23 d.C. destinadas a conmemorar el primer decenio de Tiberio como
emperador.

Entre ellas se encuentran tres emisiones de dupondios (RIC 1, Tiberio, 43,46 y 47) cuyos rever-
sos recogen la titulatura bien del emperador (RIC 1, Tiberio, 46-47) bien de su hijo Druso Minor
(RIC 1, Tiberio, 43), mientras que en los anversos se observa una personificacién femenina que
representa respectivamente a Pietas, lustitia 'y Salus (fig. 4).

BLAzQUEZ CERRATO (2005:118-119) senala que es posible apreciar diferencias entre ambas.
Asfi, los bustos de [ustitia y Pietas poseen rasgos idealizados y portan una diadema atributo rela-
cionado con la divinidad (WooD 1999:109) mientras que en el busto de Salus se perciben los
rasgos que caracterizan los retratos de Livia ®.Esto y el hecho de que la imagen de Salus se acom-
pafia del epiteto Augusta han llevado a aceptar que la representada en este caso es Livia o en su
defecto una imagen teomorfa, es decir, una representacion de la diosa Salus a la que se han dado

© Se han realizado notables esfuerzos por identificar la identidad de los retratos de Pietas y lustitia. Algunos como
MikocKI (1995:25-26) defienden que en los tres casos la representada es Livia mientras que otros las identifican con otros
miembros de la casa imperial como Antonia o Livilla.
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los rasgos de la madre del entonces emperador (HALLET 2010:241) ©. Siendo la primera manifes-
tacion de un proceso de asimilacion de los personajes femeninos de la casa imperial a determinadas
virtudes o diosas, que se generalizard en el siglo II d.C., pero que en fechas tiberianas es tnico y
excepcional (BLAZQUEZ CERRATO 2005:118-119).

Fig.4. ;Livia? asimilada Pietas, lustitia y Salus respectivamente. RIC I, Tiberio niim. 43,46 y 47 (22-23 d.C.).
Acsearch.Info. < http://www.acsearch.info/home .html> [Consulta: 23 febrero 2015]

Por ultimo contamos con una emision de sestercios procedente de Roma que vuelve a recoger en
el reverso la titulatura del emperador TI- CAESAR- DIVI- AVG: F- AVGVST: P- M- TR: POT - XXIlII-
S C, mientras que en el anverso se presenta un carpentum con la leyenda IVLIAE- AVGVSTI.

© HALLET 2010:237-240. Actualmente se distingue entre las representaciones de un emperador o emperatriz acompa-
flado de atributos divinos (habitus), como la de Cayo como cupido en el templo de Venus en el Capitolio (SUETONIO,
Caligula,7,1) y la representacién teomorfa. Esto es una divinidad a la que se le han dado los rasgos del emperador/empe-
ratriz, por ejemplo, la estatua de Hércules procedente de la via Appia con los rasgos de Domiciano (MARCIAL 9, 64, 1-2).
Sobre este tema Rosso 2014 :217-260.
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Dedicatoria que se ha enlazado con los actos conmemorativos que debieron tener lugar en Roma para
celebrar la recuperacion de la viuda de Augusto en los afios 22-23 d.C. (TAcIT0, Annales, 3.68).

Asi como se ha podido observar en las emisiones oficiales la representacion de Livia es dudo-
sa. El motivo de que no se quiera identificar al personaje tiene que ver con la cuidadosa politica
augustea que evitaba una excesiva exaltacion de los miembros de la Domus Caesarum en época
temprana, procurando mantener viva la idea de continuacién de la Republica. Sin embargo, en
tiempos de Tiberio su imagen se hace mds frecuente, y aunque sigue siendo dudosa en algunos
casos, se acepta su representacion como sacerdotisa de culto imperial del Diuus Augustus entro-
nizada, y portando pdtera, en los reversos de ases de Roma (RIC 1, Tiberio, 33-36, 71-73) y
asimilada a Salus en los dupondios del 22-23 d.C. (RIC 1, Tiberio, 47).

2. LA IMAGEN DE LIVIA EN LA AMONEDACION PROVINCIAL E HISPANA

Si con las emisiones oficiales se generalizo la incertidumbre sobre si el personaje femeni-
no representado era realmente Livia, no ocurrié lo mismo en los talleres provinciales. Y es que
aunque éstos imitaron los tipos oficiales, no se quedaron en la mera imagen sino que identifi-
caron al personaje representado. Es mas, en numerosas cecas del este las leyendas monetales
se referirdn a la emperatriz como diosa, continuando la tendencia propia de los griegos y los
pueblos orientales en la que la divinizacion de las mujeres iba vinculada a su rol de esposa y
madre de héroes (DOMINGUEZ ARRANZ 2009:226). Por ejemplo numerosos talleres recurren al
apelativo Sebaste: Thea Sebasta o Sebaste en Byzantium (Bithynia et Pontus) (RPC 1779) y
Mopsus (Cilicia) (RPC 4049), lou Thea Sebaste en Mytilene (Asia) (RPC 2345-2346), Thea
Sebasten en las emisiones de Amphipolis (Macedonia) (RPC 1634) y loulia Sebaste Thea en
Alejandria (Egipto) .

En las provincias la imagen de Livia aparecerd ya en emisiones augusteas en solitario o vin-
culada al emperador. Cuando aparece en solitario, su imagen se documenta en los anversos, como
ocurre en Chalcis (RPC 1346, 1348) y Esparta (RPC 1105) en Acaya, en Tesalonica (RPC 1563)
(Macedonia), en Eumenea (RPC 3143) y Ephesus en Asia (RPC 2576 y 2580) y en Alejandria
(Egipto) (RPC 5006, 5008, 5027, 5042, 5043, 5046, 5047, 5053, 5054, 5055, 5058, 5063, 5064,
5065, 5068, 5072).

Por el contrario cuando se representa junto a Augusto lo habitual es que la imagen del empe-
rador ocupe los anversos y el busto de Livia los reversos. Distribucién que se aprecia en las
emisiones de Liga Thessalia (Acaya) (RPC 1427), Methymna (RPC 2338), Magnesia ad Sipylum
(RPC 2450), Antioquia ad Maeandrum (RPC 2829) y Clazomenae (RPC 2496) todas ellas en Asia.
Sin embargo, en determinadas ocasiones la imagen de ambos se sitia en el mismo campo mone-
tal, generalmente el anverso. Asi los bustos de Augusto y Livia superpuestos a derecha se

@ Sobre los titulos que recibe Livia en las provincias orientales la recopilacién completa la podemos encontrar en
DOMINGUEZ ARRANZ 2009:224-226.
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documentan en Bithynia (RPC 2097), Smyrna (RPC 2464 y 2466), Nysa (RPC 2663) y Ephesus
(Asia) (RPC 2581-2585,2587,2589,2591,2593-2596, 2599-2606, 2608-2612) ®.

Por tltimo, y de forma mucho menos frecuente, la emperatriz se representa junto a otros miem-
bros de la Domus Augusta: como los nietos de Augusto en Magnesia ad Sipylum (RPC 2449),
Cayo en Tralles (RPC 2468), Julia, hija del emperador en Pérgamo (RPC 2359) o su hijo Tiberio
en Smyrna (RPC 2467).

Incluso ya en estos primeros momentos se documentan casos en los que la representacion de
Livia se asocia a divinidades femeninas o se vincula con atributos de las mismas. Es lo que se
aprecia en Chalcis (Acaya) (RPC 1346 1348) y Alejandria (Egipto) (RPC 5055, 5065 y 5072) con
Hera y Minerva respectivamente o con Ceres en dos emisiones de Tralles (Asia Menor) (RPC
2647 y 2648). En la primera el busto de Augusto ocupa el anverso mientras que Livia asimilada a
la diosa Ceres se representa en el reverso, y en el segundo es el busto de Cayo César el que se loca-
liza en los anversos mientras que Livia como Ceres, sujetando una amapola y mazorcas de maiz,
se destina al reverso.

Con todo, las representaciones de Livia serdn mds abundantes durante el gobierno de Tiberio
tanto en las emisiones oficiales como en las provinciales. En éstas ultimas lo mds frecuente es que
aparezca vinculada al emperador, o al Diuus Augustus, pero también son numerosas sus imagenes
en solitario . Por el contrario son menos habituales en este momento sus representaciones junto a
otros miembros de la casa imperial, de hecho Unicamente se observa una imagen de Livia junto a
Druso Minor en los reversos de Tarraco (RPC 233).

Del mismo modo que ocurria en las emisiones augusteas, en época tiberiana también se apre-
cian acufiaciones en las que Livia se asimila o asocia a diversas divinidades femeninas, o se hace
representar con los atributos de éstas. Asi aparece en Oea (Africa) donde su busto junto a un pavo
y una espiga de trigo (RPC 833) o sin ellos (RPC 835) ocupa los anversos mientras que en el rever-
so aparece Minerva. La misma divinidad se documenta en los reversos de Augusta (Africa) (RPC
4011) donde en otras emisiones (RPC 4009-4010) se observa a Tyche sentada en un trono y suje-
tando un ramo de espigas.

Sin embargo, es Ceres la diosa con la que mds frecuentemente se la relaciona, tanto en sus repre-
sentaciones en solitario, como en aquellas en las que aparece vinculada a Tiberio o al Diuus Augustus.

® BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:733. Un caso particular se puede observar en Rhoemetalces (Tracia) (RPC
1708-1710) donde los bustos superpuestos a derecha de Augusto y Livia ocupan el reverso asociados a un anverso con
los bustos de los reyes helenisticos Rhoemetalces y Pythodoris.

©) BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:733. En las emisiones provinciales de época tiberiana Livia aparece en nume-
rosas ocasiones en solitario casi siempre los anversos. Asi ocurre en los casos de: Emerita (Hispania) (RPC 38), Cnossus
(Cyrenaica) (RPC 988), Amphipolis (Macedonia) (RPC 1634), Magnesia ad Sipylum (RPC 2453), Aphrodisias (Asia
Menor) (RPC 2840), Magnesia (Acaya) (RPC 2699), Eucarpia (Asia Menor) (RPC 3160), Tripolis (Asia) (RPC 3053),
Apamea (Bithynia) (RPC 3132), Smyrna (Asia Menor) (RPC 2469) y Eumenea (Asia) (RPC 3148), Augusta (Africa)
(RPC 4007-4011), Apollonia Aphrodisias (Asia Menor) (RPC 2865), Cibrya (RPC 2886), Oca (Africa) (RPC 833 y
835), Alejandria (Egipto) (RPC 5079 y 5086), Philip (Macedonia) (RPC 4949).
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Asi se constata en Alejandria (RPC 5079 y 5086) y Philip (Macedonia) (RPC 4949) donde su
busto aparece en solitario en los anversos y se la vincula a esta divinidad por medio de sus atri-
butos: mazorcas de maiz y amapolas en el primer caso y espigas en el segundo. Por su parte en
Paterna (RPC 763) y Thapsus (RPC 795) en Africa, en Sardis (Asia) (RPC 2991) y Magnesia
(Acaya) (RPC 2697) es Tiberio el que ocupa el anverso mientras que Livia se representa como
Ceres en el reverso. Lo mismo ocurre en /falica (Hispania) (RPC 66-67) y Gaul (Macedonia)
(RPC 538), con Livia asimilada a Ceres en el reverso y el busto del Diuus Augustus en anversos,
mientras que en Pergamum (Asia Menor) (RPC 2368) se sitian en el anverso enfrentados los bus-
tos del Diuus Augustus y de Tiberio.

En las emisiones tiberianas de las provincias se generaliza también otra imagen de Livia que
en este caso si que encontramos en la amonedacion oficial, la de sacerdotisa. Asi aparece en los
anversos de Parnomus (Sicilia) (RPC 645) y en los reversos Paestum (Italia) (RPC 604) vincula-
da a tipos locales. Mientras que en Caesaraugusta (Hispania) (RPC 341), Thessalonica
(Macedonia) (RPC, 1569), Chipre (Asia) (RPC 3919-3920), Tarsus (Cilicia) (RPC 4005),y varias
cecas africanas: Hippo (RPC 711), Utica (RPC 721-726 y 731-744), Cartago (RPC 754-755),
Thapsus (RPC 797), Lepcis (RPC 849-850) y Dium (RPC 1506), su representacion como sacer-
dotisa se traslada al reverso, y se asocia al busto de Tiberio que ocupa el anverso, o al del Diuus
Augustus, en Cnossus (Cyrenaica) (RPC 986) y Sinope (Asia) (RPC 2126).

Un caso especial es el del taller de Paterna (Africa) (RPC 766 y 769) donde Livia aparece a
la vez como sacerdotisa del culto a Augusto y asimilada a la diosa Ceres.

Dentro de las representaciones de miembros de la casa imperial en los testimonios monetales,
los homenajes a Livia en Hispania seran de los mds frecuentes junto con las emisiones dedicadas
a los nietos del emperador, Cayo y Lucio (Grdfico 1).

Los citados homenajes se documentan en colonias y municipios de la Bética: Italica (RPC 66-67)
y Romula Augusta (RPC 73), la Tarraconense: Carthago Nova (RPC 185-186), Tarraco (RPC 233),
Caesaraugusta (RPC 341,362-363) y Turiaso (RPC 403-404) y Lusitania: Emerita (RPC 38-40) y por
regla general (salvo las excepciones de Carthago Nova 'y Turiaso) se sitian en emisiones tiberianas.

2.1. Las emisiones del municipium Turiaso

Cronolégicamente la primera representacion de Livia en las emisiones provinciales hispanas
la encontramos en la ceca latina de Turiaso (fig. 5) en una serie de ases (RPC 403) y semises (RPC
404) datados entre el afio 2 a.C. y la muerte de Augusto. En el anverso se observa un busto feme-
nino acompaiiado de la leyenda TVRIASO mientras que el reverso recoge la figura de Augusto
laureado identificado por la leyenda IMP- AVGVSTVS- P-P

No obstante, la falta de una leyenda monetaria que identifique directamente al personaje repre-
sentado en los anversos ha generado debate sobre si el retrato es verdaderamente el de Livia. A
favor de dicha teoria se encuentran Heiss, Grant (BELTRAN LLORIS 2004:278), ETIENNE (1958:400)
y BELTRAN (2004:277-281) para los que la representada es sin duda la mujer de Augusto.
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Grafico 1. Miembros de la Domus Augusta homenajeados
en las series monetarias hispanas

I'EE="FE ==

Cayo y Lucio  Germdnico ~ Druso M. Germy Druso M. Nerény Druso Agripa Livia Agripina  Agrip, Drus, Liv

D Emérita . Turiaso . Ercdvica . Cartago Nova D Itdlica . Carteia

D Rémula Augusta . Accd . lulia Traducta . Gades . Tarraco . Caesaraugusta

A primera vista y atendiendo a la cronologia propuesta para la emision, llama la atencién una
representacion tan temprana de la emperatriz, si tenemos en cuenta que en el resto de la Peninsula su
imagen no se documenta en los testimonios monetales hasta el gobierno de su hijo Tiberio. En este
sentido BELTRAN LLORIS (2004:279) ha propuesto como fecha post quem para la representacion de
Livia en Turiaso el afio 4 d.C., esto es la adopcién de Tiberio por Augusto, afirmando que el tipo de
peinado que presenta: con mofio o nudo del que prenden dos coletas o trencillas de aspecto rigido
debe fecharse en época tardo augtistea o tiberiana temprana (BELTRAN LLORIS, 2004:278-279).

Desde nuestro punto de vista dicha fecha del 4 d.C. aunque plausible no debe ser tomada como
una seguridad, ya que tenemos representaciones de Livia en los testimonios monetales antes de la
adopcion de Tiberio. Y es que aunque la imagen de la mujer del emperador no esta constatada en
las cecas imperiales en época de Augusto, y tenemos que retrasar su aparicion hasta las emisiones
tiberianas de los afios 22-23 d.C., no ocurre lo mismo en las provincias, donde como se ha visto
anteriormente es frecuente su aparicion ya en series augusteas !9, En este sentido seguimos con-
siderando el 2 a.C. como fecha post quem para la citada emision 1V,

(19 BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:732-736. Livia aparece asociada a Augusto en las emisiones augtsteas de las
cecas de Rhoemetalces (Tracia) (RPC 1708-1710), Bithynia (RPC 2087), Methymna (Asia) (RPC 2338), Magnesia ad
Sipylum (RPC 2450) Smyrna (Asia Menor) (RPC 2464) (RPC 2466), Clazomenae (Asia) (RPC 2496), Nysa (Asia
Menor) (RPC 2663), Ephesus (Asia) (RPC 2576, 2580, 2581-2585, 2587, 2589-2591, 2593-2596, 2599-2606, 2608-
2612) Tralles (Asia Menor) (RPC 2647), y Antioquia ad Maeandrum (RPC 2829).

(D Asi mismo BELTRAN (2004:281) sefiala como significativo que el anverso con representacion de Livia suceda a las
emisiones con la diosa Silbis/Salus, e insinda una anticipacion de la asimilacién posterior entre Salus y Livia. Esta hipd-
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Cuadro 1. Representaciones de Livia en las series monetarias hispanas (2

Ceca Tipo Loc. Tipo anv/rev Leyenda Referencia Valor Fecha
Bustos Anv. TI CAES AVG PONT MAX
Tarraco enfrentados Rev Tiberio. TRIB POT C-V-T DRVSVS CAES TRIB RPC 233 As 22-23d.C.
(Druso Livia) POT IVL AVGVSTA
Livia entronizada| TI CAESAR DIVI AVGVSTI F
(RIC1,Tib. 33) Rev. Anv. Tiberio AVGVSTVS RPC 341 As
C.C.A IVLIA AVGVSTA
o . Livia Rev. PIETATIS AVGVSTAE C.CA. Tiberio
AESArAUSUSIA | o mo Pietas Anv. | Templo tetrdstilo| VNIANO LVPO PR G CAESARG | RpC 362 As | (1429d.C)
POMPON PARRA Il V
Livia como PIETATIS AVGVSTAE IVNIANO
Pictas Anv LVPO PR G CAESAR G POMPON RPC 363 Dup.
PARRATI'V. C.CA.
Busto Anv. Rev. Augusto TURIASO IMP AVGVSTVS PP RPC 403 As. Augusto
(Turiaso?
Busto Anv Rev. Augusto TURIASO IMP AVGVSTVS PP RPC 404 Semis Augusto
C CAESAR AVG GERMANIC
(Livia como . IMP P M TR P COS CN ATEL
Salus? Rev. | Anv. Caligula FLAC CN POM FLAC Il VIR RPC185 As
(Carthago QVINC/SALAVG Caligula
Nova? C CAESAR AVG GERMANIC IMP (37-41d.C)
(Livia como R e P M TR P COS CN ATEL FLAC i
Salus? ev, Anv. Caligula CN POM FLAC I VIR Q V I N RPC 186 Semis
C /SAL AVG
Romusla Aueus Busto sobre Rev. Anv. Divus PERM DIVI AVG COL ROM IVLIA RPC 73 Dup. Tiberio
omuta Augusta globo Augustus AVGVSTA GENETRIX ORBIS (14-37d.C)
Busto ;Salus?
i PERM AVGVSTI SALVS AVGVSTA
Anv./Rev. C AE IVLIA AVGVSTA RPC 39 Dup.
Livia entronizada
Emerita A 1 Tiberio
mertia Augusta Lo TI CAESAR AVGVSTVS PON (14-37d.C)
Busto Rev. | Anv.Tiberio |\ ASIMP C AE IVLIAAVGYSTA | RPC40 As
PERM AVGVSTI SALVS AVGVSTA
Busto Anv Rev. Puerta AVGVSTA EMERITA RPC 38 Dup.
. . Anv.Divus | PERM AVG DIVVS AVGVSTVS PATER
Livia entronizada Rev Augustus (izq.) IVLIA AVGVSTA- MUN ITALIC RPC 66 Dup.
) . . Anv. Divus APERM AVG DIVVS AVGVSTVS Tiberio
Italica Livia entronizada)  Rev. |5\, ustus (dcha.)|PATER IVLIA AVGVSTA- MUN [TALIC]  RFC®7 bup- (14-37d.C).
Livia entronizada|  Rev Anv. Divus PERM DIVVS AVGVSTVS PATER RPC 67A Dup.

Augustus (dcha.)

IVLIA AVGVSTA GENETRIX ORBIS

tesis nos parece una anticipacion histérica poco coherente ya que las emisiones tiberianas que representan a Livia como
Salus en Hispania imitan las series imperiales previas.
(2 No se incluyen, por falta de seguridad los ases y semises de Ilici, (RPC 196-197) que portan en el reverso un altar/ara
con la inscripcién SAL/AVG en su frente y que algunos autores han sefialado como indicativo de que en la ciudad se
hicieron votos por la curacién de Livia (BLAZQUEZ 1974:314).
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De este modo aunque el caso de Turiaso es el primero documentado en la Peninsula, la repre-
sentacion de Livia en época augustea no es una excepcion si tomamos como referencia lo que
ocurre en otras provincias.

Similares a estas acuiiaciones son las que posteriormente, en época tiberiana emitird Emerita
(RPC 38y 40) con el busto de Livia en el reverso vinculada a un anverso con la imagen de su hijo,
el entonces emperador Tiberio.

Fig.5. Busto femenino ;Livia? en las emisiones de Turiaso RPC nim.403 (2 a.C.- 14 d.C.). Acsearch.Info.
< http://www.acsearch.info/home .html> [Consulta: 26 enero 2015].

2.2. Livia asimilada a divinidades en Hispania. Los casos de Emerita, Romula e Italica

Es destacable la abundancia de representaciones de Livia asimilada a diosas documentadas en
las emisiones hispanas. Asi ocurre en Emerita, Romula Augusta, e Italica.

En este sentido es necesario sefalar que el modo de vincular a un personaje con una divinidad
utilizando como soporte la moneda se centraba en la inclusién de atributos especificos de ésta que
fueran facilmente identificables (DOMINGUEZ ARRANZ 2013:258) y que permitieran una estrecha
relacién entre divinidad y emperatriz sin que ninguna perdiera su cardcter independiente (MIRON
PEREZ 1996:83) (¥,

En los reversos de dupondios de Emerita (RPC 39) (fig. 6) Livia identificada por la leyenda
CAE- IVLIA- AVGVSTA: aparece sentada en un trono sosteniendo un cetro y dos espigas de trigo
mientras que en el anverso se aprecia un busto femenino acompanado de la leyenda PERM-

AVGVSTI- SALVS- AVGVSTA (9.

(3 En relacion a este tema Bergmann (HALLET 2010:231-236) ha propuesto recientemente que los atributos divinos con los
que son representados los miembros de la Domus Augusta no los identifican con un dios concreto, sino que actian como
metdforas, realizando una comparacién entre ambos para destacar cualidades positivas del personaje representado.

(9 GARRIGUET 2001:75-76. En correspondencia con estas representaciones sedentes de Livia en los testimonios mone-
tales se deben mencionar dos hallazgos escultéricos hispanos de identificacion segura que emplean el mismo tipo de
representacion: la de la calle San Alvaro (Cérdoba) localizada en compaiifa de una estatua masculina del Diuus Augus-
tus del tipo Jupiter sedente (época claudia) que podria representar a Livia como Diua Augusta 'y la procedente del Cerro
del Minguillar (Baena, Cérdoba) en la que la emperatriz aparece asimilada a Fortuna o Abundancia.
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Sobre la identificacion del personaje del anverso no parecen existir dudas. El epiteto Augusta
y la imitacion tosca de las acuiaciones de Roma (RIC 1, Tiberio, 46-47) de los afios 22- 23 d.C.,
unido a que dicho tipo iconografico se encuentra vinculado a un reverso donde la leyenda hace
mencioén a lulia Augusta, han llevado a clasificar este busto femenino como el de Livia asimilada
a Salus o mas acertadamente la diosa Salus con los rasgos de la esposa de Augusto.

Fig. 6. Salus con los rasgos de Livia (anverso) y Livia asimilada a Ceres (reverso) en Augusta Emerita. RPC niim. 39
(14-37 d.C.). Acsearch.Info. < http://www.acsearch.info/home .html> [Consulta: 26 enero 2015]

No obstante, las controversias sobre la iconografia del reverso son mayores. Segin RIPOLLES
(2010:47) se estarian imitando los tipos presentes en las emisiones tiberianas del 15-16 d.C. (RIC
I, Tiberio, 72). Sin embargo, en las citadas acufiaciones oficiales, como se ha visto con anteriori-
dad, la figuracién femenina porta en su mano izquierda una pétera, no dos espigas de trigo, y
ademds aparece con la cabeza velada, algo que no ocurre en las emisiones emeritenses.

Una representacion muy similar a la de Emerita se aprecia en dupondios de [talica (RPC 66-
67) (fig. 7). Livia, identificada por la leyenda IVLIA- AVGVSTA- MVN- ITALIC entronizada esta
vez a izquierda portando cetro y flor, se representa en reversos asociada a un anverso con la ima-
gen del Diuus Augustus. Anverso este si que copiaria los tipos oficiales emitidos durante el gobierno
de Tiberio (RIC 1, Tiberio, 71-73).

Fig. 7. Livia asimilada a Ceres en Italica RPC niim. 66 (14-37 d.C.). Acsearch.Info. <
http:/lwww.acsearch.info/lhome .html> [Consulta: 26 enero 2015]

En el caso de Emerita BELTRAN LLORIS (2004:280) defiende como ya hiciera ETIENNE
(1958:430) una identificacion del personaje del reverso como Livia en calidad de sacerdotisa de
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culto imperial. Mientras que CEBRIAN SANCHEZ (2005:837) propone una identificacién con Spes,
afirmando que la colonia utilizarfa este tipo iconogréfico antes de que lo hicieran las cecas oficia-
les donde aparece en emisiones de época de Claudio (RIC 1, Claudio, 99).

Por su parte en [talica RipoLLES (2010:80) considera que el personaje del reverso lleva, al
igual que las acufiaciones emeritenses dos espigas, aunque no aporta una clasificacién del mismo,
mientras que BELTRAN LLORIS (2004:280) vuelve a defender una identificacién como sacerdotisa
afirmando que porta una patera en su mano 9.

Contrariamente a las opiniones vertidas consideramos que los atributos que porta Livia en las
citadas emisiones son unas espigas y una flor, respectivamente. En este sentido tanto la flor de /ra-
lica como las espigas de Emerita son atributos de Ceres, diosa de la fecundidad y los campos
(Mikockt 1995:18) por lo que lo més plausible es aceptar que en la iconografia de ambos reversos
se esté buscando una comparacion de Livia con la diosa Ceres como se observa en representacio-
nes de la emperatriz en monedas africanas (BLAZQUEZ 1974:314-315) (19,

De hecho las representaciones de Livia asimilada a Ceres estdn documentadas ya en las emi-
siones augusteas de Tralles (Asia Menor) (RPC 2647 y 2648) y se repiten en las tiberianas de
Sardis (RPC 2991) y Pergamum (RPC 2368) en Asia Menor, Magnesia (RPC 2697) en Acaya,
Gaul (RPC 538) y Philip (RPC 4949) en Macedonia y Alejandria (RPC 5079 y 5086) (Egipto)
donde se aprecian mazorcas de maiz y amapolas en los reversos 7. No obstante, son extraordi-
nariamente abundantes y significativas en Africa: Paterna (RPC 763,766 y 769), Thapsus (RPC
795,796-797), Hippo Diarrthytos (RPC 711) y Augusta (RPC 4009-4010) (Africa) '®. Por ejem-
plo en los casos de Thapsos (RPC 795,796-797) y Hippo Diarrthytos (RPC 711).

En el primero la asociacion de Livia con Ceres se observa porque el personaje representado
porta espigas, atributo de la diosa, mientras que la leyenda AVGVSTA la identifica como la viuda

(19 Desde nuestro punto de vista la clasificacién como sacerdotisa defendida por M. Beltrdn es inviable. Es cierto que
existen representaciones de Livia sefialando su doble papel: el de sacerdotisa de culto y el de deidad (DOMINGUEZ ARRANZ
2009:228), y que en concreto hay dos casos que la presentan como sacerdotisa y como Ceres a la vez: el camafeo de Viena
y la estatua del Museo del Louvre (MA 1242). Pero, en las mismas, aparte de los atributos de Ceres el personaje se pre-
senta con la cabeza velada y/o con los atributos de sacerdotisa, cosa que no ocurre en las emisiones emeritenses ni de
Italica. Por otra parte mientras que la propuesta de Cebridn es iconograficamente correcta consideramos mds plausible
por lo que se estd observando en las cecas africanas la clasificacién como Ceres.

19 Woop 1999:113. Winkes ha sugerido que la identificacion de Julia Augusta con Ceres no era una cuestién de la pro-
paganda oficial sino una idea espontdnea, tal vez mds popular en patrones provinciales propuesta como alternativa al
titulo de Mater Patriae que el Senado quiso conceder a Livia y que Tiberio rechazé.

(7 BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:733. Como divinidad también se la asimila a Afrodita en Smyrna (RPC 2464,
2466, 2467) (Asia Menor), a Hera en Chalcis (RPC 1346 1348) (Acaya) y a Minerva en Alejandria (RPC 5055, 5065 y
5072) (Egipto), Augusta (RPC 4011) y Oea (RPC 833y 835) (Africa).

(18 BURNETT, AMANDRY y RIPOLLEES 1992b:733. En Hippo Diarrthytos (RPC 711) y en Paterna (RPC 766 y 769) (Afri-
ca) se la presenta a su vez como sacerdotisa y como diosa Ceres. En la misma linea en las emisiones de Augusta (RPC
4009-4010) (Africa) el busto de Livia aparece en los anversos asociado a un reverso donde la representada es Tyche divi-
nidad africana relacionada con la Ceres romana.
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de Augusto. En el segundo caso, en Hippo Diarrhytos se presenta asimilada a Ceres por la coro-
na de espigas y a su vez como sacerdotisa ya que porta patera y lanza.

También en las emisiones tiberianas de dupondios de Italica (RPC 67 A) y de Romula Augus-
ta (RPC 739) la mujer de Augusto aparece asimilada a una diosa. Alli, las leyendas de reverso la
presentan como IVLIA- AVGVSTA- GENETRIX- ORBIS aunque con una tipologia iconografica
distinta. En [talica aparece entronizada portando cornucopia y patera y en Romula (fig. 8) se repre-
senta su busto sobre globo y con creciente U9, El tipo iconografico de anverso sin embargo es
comun en ambos talleres el busto radiado del Diuus Augustus con estrella y haz de rayos visto ya
en Roma (RIC 1, Tiberio, 71-73).

Fig. 8. Livia con distintos atributos asociados a divinidades en Romula RPC niim. 73 (14-37 d.C.). Acsearch.Info.
< http://www.acsearch.info/home .html> [Consulta: 26 enero 2015]

La especificidad de este titulo se ha resaltado especialmente en el caso de Romula por la ico-
nografia que acompaiia a la leyenda: orbe y creciente, atributos de Dea Caelestis asimilacion
romana de la divinidad piinica Tanit cuyo culto estaba arraigado en el norte de Africa y en Hispa-
nia, y corona de espigas en la cabeza de Livia atributo de Ceres, diosa que también se ha vinculado
a la divinidad punica 9.

Woob (1999:90) sefiala que s6lo encontramos un titulo similar en la ciudad africana de Lep-
cis Magna donde las emisiones se refieren a Livia como Augusta Mater Patriae, titulo que el
Senado quiso concederle como reconocimiento a nivel publico de su servicio a la sociedad roma-
na (C1p Lopez 2014:191) pero que su hijo rechazé. Sin embargo, la autora indica que el titulo de
Romula es més extravagante y particularmente sorprendente porque el citado homenaje procede
de una provincia del oeste del Imperio y no de una helenistica. En relacién a la misma ETIENNE
(1958:430) consider6 dicha leyenda una tentativa de creacion de una monarquia césmica y resul-
tado de la espontaneidad del culto provincial hispano.

(19 GARRIGUET 2012:45. La referencia a Livia como Genetrix Orbis aparece también en una inscripcién procedente de
Anticaria (Antequera).

@9 La asimilacién entre Tanit y Ceres se ha propuesto a raiz de los personajes a los que aparecen dedicados los sace-
llum in summa cavea de Africa. Asi Cereci Tyche serfa la asimilacién romana de la Tanit ptnica, y la inscripcién del teatro
de Dougga que afiade a Ceres el apelativo Augusta la vincularia con Livia (HANSON 1959:60-61).
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CHAVES (1978:89-96) y posteriormente Ruiz LOPEZ (2012:397) ven en esta emision una mul-
tiple asimilacion. El orbe y el creciente son atributos de Dea Caelestis, que recuerdan que la diosa
estaba ligada a los astros, pero ademds el simbolo lunar se asimila a otras divinidades como Magna
Mater o Venus, diosa a la que hace mencién la leyenda Genetrix (MIKOCKI 1995:28-29) (DoMmiN-
GUEZ ARRANZ 2009:226), y protectora de los Julios. A la vez la corona de espigas nos remite como
hemos visto en los casos anteriores a Ceres.

Vistos estos ejemplos es interesante destacar que en el occidente del Imperio se puede cons-
tatar una asimilacién de Livia a determinadas divinidades, en Hispania principalmente Ceres, pero
que al contrario de lo que ocurre en el oriente, como testimonian las leyendas monetales, no se le
concede el estatus propio de diosa (DOMINGUEZ ARRANZ 2009:226).

Igualmente, la relacion entre las cecas africanas y las hispanas a la hora de elegir los tipos ico-
nogréficos para exaltar a los miembros de la casa imperial se pone de manifiesto en Livia que
aparece asimilada a Ceres como en el norte de Africa. En este caso concreto, es probable que los
cultos religiosos ptinicos previos asentados en Hispania y Africa motiven tal asociacién. No obs-
tante, lo importante no es tanto a qué diosa se asimile sino las virtudes positivas que se quieren
transmitir a través de la comparacion: el valor de la maternidad y la prosperidad y la fecundidad.

2.3. Livia como personificacion de las virtudes del emperador

Hasta aqui hemos visto aquellos casos hispanos en los que se busca asociaciones entre Livia
y determinadas divinidades femeninas no en calidad de igualdad entre la emperatriz y la divini-
dad, sino como intento de establecer una comparacién entre ambas que destaque cualidades
positivas de la primera (HALLET 2010:231-236). No obstante no solamente se asimila a Livia a dio-
sas, también es frecuente que se utilice su imagen para destacar virtudes positivas del gobernante
o beneficios derivados de su cargo.

Asfi aparece en los anversos de las series tiberianas de Caesaraugusta asimilada a Pietas (RPC
341,362-363) y en Emerita (RPC 38-39) a Salus @Y.

La exaltacién de las virtudes del emperador nace, segtin sefiala CHARLESWORTH (1937), como
justificacién del poder del mismo, clasificindolo como un individuo carismatico y adecuado para
el cargo por la posesion de determinadas virtudes demandadas por sus stbditos.

No obstante la tendencia no era nueva, ya en el contexto histérico de la tardo-republica, caracte-
rizada por las luchas de poder personal y la creciente personalizacion de los tipos monetales para la

@D Algunos autores identifican también con Livia el busto femenino acompafado de la leyenda SAL - AVG que apare-
ce en emisiones de ases y semises en Carthago Nova (RPC 185-186) en época de Caligula. En este sentido RIPOLLES
(2010:123) sefiala que existen diversas opiniones: BELTRAN (1949:68) propuso a Salus, GRANT (1949:100) a Antonia,
VIVES (1924-1926, 1V:33) a Cesonia mujer de Caligula y ETIENNE (1958:429) a Livia. Desde nuestro punto de vista la
identificacién con Livia parece poco probable ya que de ser asi seria la tnica representacion de la emperatriz en las emi-
siones monetarias de época de Caligula en todo el Imperio (BURNETT, AMANDRY Y RIPOLLES 1992b:732-736).
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exaltacion de la gloria individual, era frecuente el recurso a determinadas personificaciones femeni-
nas para difundir estos conceptos (WALLACE- HADRILL 1981:310).

Durante el Principado serd en época de Tiberio cuando se aprecien los primeros, aunque ain
timidos signos de revitalizacion de esta costumbre. La cudl se hard mucho mds frecuente a partir
de época Flavia, ya que como sefiala WALLACE-HADRILL (1981:301), durante el periodo Julio-
Claudio el recurso a las personificaciones de virtudes es escaso y esporddico.

Esta tendencia reinaugurada por Tiberio en las cecas oficiales, se imitard en las provincias,
como se puede apreciar en Hispania, y serd en muchas ocasiones empleada como excusa para
representar a personajes femeninos de la Domus Augusta.

La representacion de Livia como personificacion femenina de la Salus o la de la diosa Salus con
los rasgos de Livia aparece en los anversos de dupondios de Emerita (RPC 39) (fig. 6), en la misma
serie que en el reverso representa a la emperatriz con los atributos que la identifican como Ceres 2.

Su identificacién como Salus estd clara por la leyenda que la acompaiia PERM- AVGVSTI-
SALVS- AVGVSTA. Por su parte el epiteto Augusta, la imitacion de la iconografia presente en las
emisiones de Roma (RIC 1, Tiberio, 46-47) de los anos 22- 23 d.C. y la mencién a IVLIA- AVGVS-
TA en la leyenda monetaria del reverso son las que han hecho decantarse a los investigadores a
favor de su clasificacién como Livia, mujer de Augusto.

Por su parte en Caesaraugusta la imagen presente en dos emisiones distintas de ases y dupon-
dios, a cargo del duunvir lunianus Lupus resulta mas controvertida.

En las citadas series un busto femenino velado y diademado, identificado como Pietas a la
que se refiere la leyenda en genitivo (busto de Pietas Augusta) PIETATIS- AVGVSTAE- CCA (RPC
362) o PIETATIS- AVGVSTAE (RPC 363) aparece en el anverso imitando las series oficiales tibe-
rianas de los afios 22-23 d.C. (RIC 1, Tiberio, 43). En los ases (RPC 362), dicho tipo de anverso
se asocia a un reverso con la imagen de un templo tetréstilo elevado sobre podio, por su parte los
dupondios (RPC 363) lo hacen a un reverso con la leyenda central CCA Colonia Caesaraugusta.

A pesar de las similitudes entre la ceca imperial y la provincial es posible apreciar diferencias.
Mientras que el taller de Roma menciona en su leyenda una virtud imperial, la Pietas, la colonia
Caesaraugusta incluye el epiteto Augusta, que se traducirfa como la piedad del emperador —la
Pietas Augusta— para con los dioses, su familia, etc. .

22 NORENA 2011:141. La Salus como beneficio derivado de la funcién imperial simboliza indistintamente el bienestar
del emperador y su capacidad para mantener el de la comunidad de ciudadanos. Su uso como beneficio del Imperio, aso-
ciado directamente a la figura del emperador, crece con la emergencia de las tendencias mondrquicas a finales de la
Republica. Estd atestiguado con Tiberio, aunque la mayoria de los autores coinciden en sefialar que es mds que proba-
ble que ya existiera en tiempos Augusto.

23 NORENA 2011:71-74. La Pietas era una virtud frecuentemente representada en la amonedacién republicana cuyo
maximo representante es Eneas, no obstante, se trata de un concepto amplio. Aplicada al emperador puede hacer refe-
rencia: a él como objeto, a sus responsabilidades para con sus sibditos, a la Pietas religiosa hacia los dioses, hacia la
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Dicho epiteto es el que ha llevado a varios autores (BLAZQUEZ 1974:314) (BELTRAN MARTINEZ
1980:135) (ETIENNE 1958:49) (GRANT 1950:114) y (HILL 1931:92) a identificar al personaje feme-
nino de los anversos con la emperatriz ?¥. Identificacién plausible desde nuestro punto de vista por
la inclusién del mencionado epiteto que como hemos visto se utiliza frecuentemente para asimi-
lar a Livia con determinadas divinidades, virtudes o abstracciones pero que en todo caso deberia
entenderse como una representacion teomorfa, esto es la diosa Pietas con los rasgos de Livia.

Fig. 9. Livia como Pietas en Caesaraugusta RPC niim. 363 (14-37 d.C.). Acsearch.Info.
< http://lwww.acsearch.info/lhome .html> [Consulta: 26 enero 2015]

Del mismo modo esta vinculacién entre la emperatriz y la diosa se puede defender iconogra-
ficamente si se observa que la representacion de Livia como sacerdotisa (identificada por la
leyenda) en la colonia comparte el velo y la diadema con la figuracién de Pietas que encontramos
en estas series ¥,

2.4. Otras representaciones de Livia. Tarraco y Caesaraugusta

Tras la muerte de Germdnico (19 d.C.) las series imperiales que hasta entonces habian evita-
do la exaltacion de los supuestos herederos: Germdnico y Druso Minor, acuiiaron una serie
conmemorativa en bronce (22-23 d.C.) en la que en tres de sus emisiones se aludia a la figura del
segundo (RIC 1, Tiberio, 42-43 y 45).

Emulando lo que ocurria en Roma muchas emisiones provinciales hardn lo mismo y recoge-
rdn en sus series dedicatorias individualizadas al hijo de Tiberio. En Hispania los homenajes a
Druso Minor, se limitan a una serie de ases procedentes de Tarraco (RPC 233) (22-23 d.C.) con-
tempordnea a la serie conmemorativa de Roma.

patria o la res publica y con respecto a su propia familia, a la Pietas mostrada a sus padres, naturales y/o adoptivos y a
otros miembros de su familia. Ademads la Pietas familiar, en el caso concreto del emperador, adquiere una dimensién
dindstica, ya que implica el cumplimiento de sus obligaciones hacia su predecesor en el cargo.

@4 Estos dos ultimos en RIPOLLES 2010:205.

29 Si se acepta la identificacién de la figura femenina de los anversos en estas series caesaraugustas (RPC 362- 363)
con Livia por la inclusion del epiteto Augusta, se podria llegar a aceptar por comparacién lo mismo para la imagen de
Pietas en las series romanas (RIC 1, Tiberio, 43). No obstante, en nuestra opinion, la asimilacién de Pietas con Livia pudo
ser simplemente una concepcion local que no tiene que ver con que la representada en la ceca imperial fuese realmen-
te la madre del emperador.
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En la citada acuifiacion el anverso es presidido por el busto laureado de Tiberio mientras que
en el reverso aparecen los bustos enfrentados de Druso Minor y Livia acompaiiados de la leyen-
da que los identifica como tal C-V-T DRVSVS- CAES- TRIB- POT- IVL- AVGVSTA (fig. 10).

Fig. 10. Druso Minor y Livia en las emisiones de Tarraco RPC niim. 233 (22-23 d.C.). (Ripolles, 2010: Lam XVI)

La iconografia de Livia no presenta rasgos fuera de lo comtin en esta representacion, sin embar-
go, destacamos este caso por la particularidad del tipo iconogréfico al ser el tinico documentado
con seguridad en el que ambos personajes aparecen juntos 9.

La tipologia de los bustos enfrentados para representar a una pareja masculina-femenina sin
embargo no es nueva en el mundo romano, como ejemplo tenemos las acuilaciones tardo-repu-
blicanas de Marco Antonio (RRC 1453, 1455, 1462, 1459, 1464, 1468) en las que aparece
enfrentado a su mujer, Octavia (HORSTER 2005:383). La emisién que presenta a Druso Minor y
Livia en Tarraco es inmediatamente posterior a la que recoge los bustos opuestos de Germanico
y Druso (RPC 232), por lo que es posible que simplemente la ceca quisiera mantener el tipo ico-
nogréfico anterior (bastante comun en el citado taller), y que, muerto Germénico, decidiera sustituir
la imagen de este ultimo por otro miembro de la Domus Augusta: Livia ¢”. Dicha situacion no
resulta extrafia si tenemos en cuenta que este modelo se usaba indistintamente para parejas mas-
culinas o masculina/femenina y que ademds Livia es uno de los personajes imperiales mas
honrados en la iconografia monetaria tiberiana en Hispania.

Por su parte en Caesaraugusta la imagen de la viuda de Augusto aparece con seguridad en una
serie de ases de época tiberiana (RPC 341), identificada por la leyenda monetal y presentada como
sacerdotisa (fig. 11).

29 BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:732-736. Las dudas se ciernen sobre el personaje de anverso de las emisio-
nes de la ceca de Corinto (RPC 1149-2250). Por otra parte, no debe parecer extrafia la representacion de Livia con
alguno de los sucesores, se tienen ejemplos de series augusteas en las que aparece vinculada a Cayo y Lucio en Mag-
nesia ad Sipylum (RPC 2449), Cayo en Tralles (Asia Menor) (RPC 2468), o a Tiberio en Smyrna (Asia Menor) (RPC
2467).

@7 Si se acepta que la figura que aparece en el anverso de las series conmemorativas de Roma (22-23 d.C.) es la propia
Livia asimilada a Pietas (RIC 1, Tiberio, 43), como sostienen algunos autores, encontrarfamos un precedente en la aso-
ciacién de Druso Minor con Livia, ya que los reversos de dichas series recogen la nomenclatura del hijo de Tiberio.
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En este caso la identificacién es clara, Livia se representa en reversos entronizada, con la cabe-
za velada, portando cetro y patera y acompaifiada por la leyenda C-C-A IVLIA- AVGVSTA asociada
a un anverso con el busto de su hijo Tiberio y la leyenda TI- CAESAR- DIVI- AVGVSTI- F-
AVGVSTVS. La serie imita sin lugar a dudas las emisiones oficiales tiberianas del 15-16 d.C. (RIC
I, Tiberio, 33-36) y pretende presentar a Livia como sacerdotisa principal del culto a Augusto.

Fig. 11. Livia como sacerdotisa en Caesaraugusta RPC niim. 341 (14-37 d.C.). Acsearch.Info.
< http://www.acsearch.info/home.html> [Consulta: 26 enero 2015]

Genetrix Orbis. s Salus Augusta.

Ceres. P Pietas Augusta.

Sacerdotisa.

Fig. 12. Asimilaciones de Livia en los testimonios monetales hispanos
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No obstante, la imagen de Livia como sacerdotisa del Diuus Augustus no constituye una nove-
dad ya que se documenta igualmente en otros talleres: en Parnomus (RPC 645) (Sicilia), Paestum
(RPC 604) (Italia), Utica (RPC 721-726 y 731-744), Cartago (RPC 754-755), Thapsus (RPC 797),
Lepcis (RPC 849-850) (Africa), Thessalonica (RPC, 1569) y Dium (RPC 1506) (Macedonia), Chi-
pre (RPC 3919-3920), Cnossus (RPC 986) (Creta), Tarsus (RPC 4005) (Cilicia), y Sinope (RPC
2126) (Bithynia et Pontus) (BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:733). A éstas hay que unir las
de Hippo Diarrthytos (RPC 711) y Paterna (RPC 766 y 769) (Africa) donde ademds de como
sacerdotisa se la asimila a la diosa Ceres.

3. LAS MUJERES DE CALIGULA. SU MADRE AGRIPINA Y SUS HERMANAS:
AGRIPINA MINOR DRUSILLA Y LIVILLA

Las series monetarias que acufidé Caligula en Roma entre los afios (37-41 d.C.) evocaban a
diversos miembros fallecidos de la domus del emperador para reivindicar sus origenes julios y
vincularse al fundador de la dinastia, esto es a Augusto.

Entre los personajes representados se encontraban su abuelo Agripa (RIC I, Caligula, 58), su
padre Germanico (RIC 1, Caligula, 11-12, 17-18, 25-26, 35, 43 y 50) y sus hermanos Nerén y
Druso César (RIC 1, Caligula, 34,42, 49). Pero no sélo recurrié a miembros masculinos sino que
también utiliz6 referencias a su madre Agripina, cuya imagen aparece en numerosas series de dure-
o0s, denarios y sestercios procedentes de Lugdunum (RIC 1, Caligula,7-8) y Roma (RIC 1, Caligula,
13-14,21-22, 30, 55) @,

En este caso la imagen de Agripina se convirti en un importante simbolo de la propaganda de
Caligula ya que a través de ella obtenia la conexion mds directa con Augusto . Si aceptamos el
testimonio de las fuentes cldsicas (SUETONIO, Tiberio, 75-76), éstas nos hablan de que en el momen-
to del ascenso de Caligula, Tiberio estaba mal considerado y que éste habia nombrado al hijo de
Germénico y a Tiberio Gemello herederos conjuntos en su disposicion testamentaria. Sin embar-
go, lo que parece claro por las series monetarias oficiales, es que el nuevo emperador decide
disociarse del recuerdo de Tiberio y buscar su legitimidad para el cargo en la figura de Augusto.
Es mds Woob (1988:410; 1999:204) considera que para esta estrategia las figuras de sus herma-
nos Nerdén y Druso César y mds atn la de su madre eran perfectas, ya que todos ellos habian sufrido

@ Después de Caligula, el emperador Claudio (41-54 d.C.), emitird una serie de sestercios (RIC 1, Claudio 102) (33 d.C.)
con la imagen de Agripina en los anversos.

29 Sj la legitimidad politica para el cargo la sustentaba en la figura de Agripina, para la legitimidad militar recurrird a
su padre Germdnico y a su popularidad. Y es que Caligula carecia de la preparacion politico-militar que habfa caracte-
rizado a los sucesores de Augusto (MELLADO 2003:183). De hecho no solamente emitird series con su figura sino dos
emisiones muy particulares que aluden al triunfo del afio 17 d.C. (RIC 1, Caligula, 57) y a la coronacién del rey arme-
nio Artaxias (RIC 1, Caligula, 59). Del mismo modo puede que Caligula buscara legitimidad militar aludiendo a su
abuelo Agripa que aparece representado en las series conmemorativas de este emperador (RIC 1, Caligula, 58), portan-
do la corona rostral y asociado a una figura de Neptuno en el reverso.
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agravios durante el gobierno de su predecesor: sus hermanos fueron declarados enemigos publi-
cos en los afios 29 y 30 d.C. y su madre exiliada a la isla de Pandataria.

En términos generales se pueden observar dos patrones en las acufiaciones con representacio-
nes de Agripina procedentes de las cecas imperiales.

El tipo mds comun, el que la representa en los reversos de las emisiones de dureos (RIC I,
Caligula,7,13,21) y denarios (RIC 1, Caligula, 8,14,22,30) de Lugdunum y Roma como madre
del emperador AGRIPPINA- MAT- C- CAES- AVG- GERM: asociada a un anverso con la figura
de su hijo Caligula, con el que comparte evidentes rasgos fisicos (WooD 1988:410) (fig. 13a).

Fig. 13. Agripina Maior en las series monetarias imperiales de Caligula (37-41 d.C.). Roman Imperial Coins.
< http://www.ancientcoins.ca/RIC/index.htm> [Consulta: 20 enero 2015]. Coin Archives. Ancient Coins
< http://lwww.coinarchives.com/a/> [Consulta: 20 enero 2015]

Y por otra parte una emision de sestercios de la ceca de Roma (RIC 1, Caligula, 55) (fig. 13b)
que representa a Agripina en el anverso, con la leyenda AGRIPPINA- M- F- MAT- C- CAESARIS-
AVGVSTI. Mientras, en el reverso, aparece un carpentum con la leyenda SPQR MEMORIAE-
AGRIPPINAE en referencia a los honores pdstumos que le fueron concedidos al decretar Caligu-
la el traslado de sus cenizas desde el exilio, donde murio en el afio 33 d.C., hasta el mausoleo de
Augusto (SUETONIO, Caligula, 15. 1-2) G, Segin sefiala WoobD (1988:410, 1999:208) esta acu-
flacion resulta de especial relevancia por dos motivos: por ser la primera que se dedica por entero

Y Woobp 1999:208. Plantea que la iconografia del carpentum y los honores concedidos podrian haber sido impulsados
por Caligula con la intencién de deificar a sus padres, aunque finalmente la inesperada muerte de su hermana Drusilla
cambiaria los planes iniciales a favor de esta tltima.
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a un personaje de la Domus Augusta fallecido sin que aparezca la imagen del emperador en anver-
S0 o reverso, y en segundo lugar porque también es la primera representacion en solitario de una
mujer romana, identificada por su nombre, en los anversos de las series monetarias.

En las emisiones provinciales se documentan casos en los que los padres de Caligula apare-
cen representados de forma conjunta. Asi lo hacen en Magnesia ad Sipylum (RPC 2454-2455),
Smyrna (Asia) (RPC 2471) y Aezani (RPC 3077), no obstante, es mds frecuente su distribucién
individualizada. Asf en el caso de Agripina su imagen se constata en anversos en Caesaraugusta
(Hispania) (RPC 385), en Corinto (Achaea) (RPC 1174-1175) asociada a un reverso con la ima-
gen de Nerén y Druso César, en Apamea (Bithynia) (RPC 2015) con la representacion de sus hijas
en el reverso y en Cos (Asia) (RPC 2741-2742). Mientras que en reversos aparece en Cnossus
(Cyrenaica) (RPC 1000), Sinope (RPC 2128) y Apamea (RPC 2012) (Bithynia), Methymna (RPC
2340), Philadelphia (RPC 3032),y Mytilene (RPC 2347) en Asia y Antioquia (Siria) (RPC 4164-
4168) (BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES, 1992:51)

Fig. 14. Agripina Maior en Caesaraugusta. Caligula (39-41 d.C.). Jestis Vico S .A.
< http://www.jesusvico.com/numismatica.php> [Consulta: 5 marzo 2013]

En Hispania solamente se localiza la figura de Agripina en dos emisiones de dupondios (RPC
380y 385) procedentes de Caesaraugusta (fig. 14). A pesar de que no se trata de un unicum ya que
su imagen se constata en otros talleres provinciales, lo cierto es que es significativo pues la mayo-
ria de representaciones de la madre de Caligula provienen de cecas orientales, siendo las emisiones
de Caesaraugusta las tinicas excepciones hasta hoy en dia documentadas.

Cuadro 2. Representaciones de Agripina en las series monetarias hispanas

Ceca Tipo Loc. Tipo anv/rev Leyenda Referencia Valor Fecha
AGRIPPINA M F MAT C CAESARIS Caligula
Busto Anv. AVGVSTI SCIPIONE ET RPC 380 Dup
MONTANO Il VIR/ C.C.A (38-394.C)
Caesaraugusta
AGRIPPINA M F MAT C CAESARIS Caligula
Busto Anv. AVGVSTI TITVLLO ET MONTANO| RPC 385 Dup
Il VIR/ C.CA (3941d.C)

Los dupondios caesaraugustanos optan por situar la imagen de Agripina con la leyenda mone-
taria AGRIPPINA- M- F- MAT- C- CAESARIS- AVGVSTI en anversos, al igual que hacen las series
romanas que conmemoran los honores péstumos que le fueron concedidos (RIC I, Caligula, 55).
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Por su parte para el reverso se decantan por el tipo local que presenta el nombre de la colonia abre-
viado CCA.

En este caso la ubicacién de Agripina en los anversos no le confiere una situacién predomi-
nante como si ocurria en Roma. Y es que dicha distribucién no es una excepcionalidad sino que
continda la dindmica de las acufiaciones de Caligula en este taller, que sitdan siempre en anversos
el busto individual de un personaje, el propio Caligula, (RPC 368-375y 382), Agripa (RPC 381y
386), Agripina (RPC 380y 385), el Diuus Augustus (RPC 376 y 383) o Germénico (RPC 377 y
384), mientras que los reversos los destinan a tipos locales: el dguila entre estandartes (RPC 368-
369) relacionada con las legiones fundadoras, la yunta fundacional (RPC 370-372, 374-375,
381-382 y 380), y la abreviatura de Caesaraugusta (RPC 370, 373, 377, 380, 384, 385) con la
excepcion de las dos series dedicadas al Diuus Augustus (RPC 376 y 383) donde el reverso CCA
y rayo alado manifiesta una vinculacién evidente con el anverso.

Asi las emisiones de Caesaraugusta de tiempos de Caligulaponen de relieve un interés espe-
cial por los miembros de la Domus Augusta (RIPOLLES 2010:206) GV, Este interés no es nuevo ya
que en las series augusteas ya se incluian representaciones de Cayo y Lucio, y en las tiberianas de
Ner6n y Druso César, del Diuus Augustus 'y de Livia, sin embargo si que es notorio por la abun-
dante concentracion de personajes en un niimero mds reducido de emisiones.

Fig. 15. Las hermanas de Caligula asimiladas a Securitas, Concordia y Fortuna. RIC I, Caligula niim. 33.
(37-38d.C.). Acsearch Info. < http://www.acsearch.info/home.html> [Consulta: 26 enero 2015]

Tampoco se debe relegar el hecho de que, aunque son pocas las cecas hispanas que contindan
su acufiacion provincial en tiempos de Caligula, la colonia Caesaraugusta es la tinica ciudad, con
la excepcién de una emision de sestercios del municipio de Ercavica, que incluye, ademds de la
imagen del emperador, homenajes a miembros de su familia por medio de una iconografia de
anverso que imita totalmente los tipos romanos ©2.

GD Para las emisiones de Caligula en el taller de Caesaraugusta: TRILLMICH 1973:151-173.
G2 RipoLLES 2010. Cecas con acuifiacién en época de Caligula: lulia Gemella Acci, Cartago Nova, Emporiae, Urbs Vic-
trix Osca, Caesaraugusta, Augusta Bilbilis, Ercavica, Segobriga, Ebusus.
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La otra ceca hispana que incorpora homenajes a miembros femeninos de la Domus Augusta en
acufiaciones de época de Caligula, es el municipio de Ercavica, situado en Cafiaveruelas (Cuenca),

En este caso se trata de una serie de sestercios que imita el tipo acufiado en Roma en los afios
37-38 d.C. (RIC 1, Caligula, 33) (fig. 15). En el anverso se representa el busto laureado del empe-
rador con la leyenda C -CAESAR -AVG- GERMANICVS: PON- M -TR: PO: P - P que hace mencién
al titulo de pater patriae por lo que, a diferencia de las series imperiales, debe datarse después del
39 d.C. Mientras, en el reverso aparece la leyenda MVN- ERCAVI y las tres hermanas de Caligu-
la: Agripina Minor, Drusilla y Livilla como Securitas, Fortuna y Concordia, portando cornucopias
e identificadas por la leyenda.

Cuadro 3. Representaciones de Agripina, Drusilla y Livilla en las series monetarias hispanas

Ceca Tipo Loc. Tipo anvirev Leyenda Referencia Valor Fecha
RICI, C CAESAR AVG GERMANICVS Caligula
Ercavica A Rev. Anv. Caligula| PON M TR PO P P AGRIPPINA- R.C 467 Ses.
Calig. 33. DRUSILLA-IVLIA/MUN ERCAVI (37-41d.C)

Tres beneficios derivados del ejercicio de la funcién imperial y estrechamente vinculados: la
Securitas entendida como la seguridad y estabilidad, 1a Concordia, esto es la armonia y buen enten-
dimiento, y la Fortuna como protectora del emperador y fuerza sobrenatural que proporciona buena
suerte a sus subditos (NORENA 2011:130-140).

En este caso si la representacion de miembros fallecidos de la Domus Augusta buscaba el enla-
ce con la linea Julia para sustentar la legitimidad politica de Caligula la propaganda dindstica a
favor de sus hermanas tendra un objetivo distinto. Serdn presentadas como potenciales madres de
herederos (WooD 1999:210) (MELLADO RIVERA 2003:183), es decir, como garantes de la conti-
nuidad dindstica. Eso si, con un papel predominante de Drusilla que ocupa en dicha emisién, y en
otras en las que aparecen las tres hermanas, el lugar central ¢?.

4. CONCLUSIONES

Tras lo expuesto anteriormente se ha podido observar que los talleres provinciales hispanos no
s6lo homenajean por medio de sus emisiones monetales al emperador o a personajes masculinos
destinados a convertirse en futuros sucesores, esto es principes Julio-Claudios, sino también a
algunos miembros femeninos de la Domus Augusta con el objetivo de destacar su papel de garan-
tes de la continuidad dindstica.

(3 BURNETT, AMANDRY y RIPOLLES 1992b:734. Las tres hermanas de Caligula sélo aparecen de forma conjunta en Erca-
vica (Hispania) (RPC 467), Apamea (Bithynia) (RPC 2012 y 2014), y Agrippa I (Judea) (RPC 4973). En dichas
representaciones se imita el tipo acufiado en Roma por Caligula (RIC 1, Caligula, 33) con la excepcion de una de las emi-
siones de Apamea (RPC 2012) donde las hermanas del emperador no aparecen representadas de cuerpo entero, sino
tnicamente sus bustos, aunque siguen el mismo orden, con la preeminencia central de Drusilla.
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Estos homenajes son realizados tanto por colonias como por municipios hispanos y se con-
centran, en su mayoria, en los afios del gobierno de Tiberio. Destacan las representaciones
monetales de Livia, que es con diferencia el personaje femenino més exaltado en Hispania donde
s6lo rivaliza en popularidad con miembros masculinos de la casa Julio-Claudia como los nietos de
Augusto o el Diuus Augustus.

La exaltacion de estos personajes femeninos se realiza teniendo muy en cuenta lo que ocurre
en las emisiones oficiales. As{ la imagen tanto de Livia, como de Agripina, y las hermanas de Cali-
gula, se documenta en la amonedacion oficial. Es decir, se homenajea en la amonedacién provincial
e hispana a los mismos personajes femeninos que en la capital, a diferencia de lo que se puede apre-
ciar con respecto a los principes Julio-Claudios, donde miembros que nunca son representados o
mencionados en las acufiaciones de las cecas imperiales en vida, aparecen homenajeados en emi-
siones provenientes de Hispania.

Por norma, la exaltacion de un personaje de la Domus Augusta, utilizando como soporte la
moneda, se puede manifestar de dos formas distintas: la representacién iconografica del mismo,
identificado por la leyenda monetal, o su mencion en la epigrafia monetaria sin la correspondien-
te representacion gréfica, aspecto este tltimo que no se documenta en los miembros femeninos de
la casa imperial donde siempre se conjuga la mencién epigrafica con la imagen.

Por otro lado se puede apreciar que a la hora de exaltar a los personajes femeninos de la casa
imperial priman los homenajes individuales frente a las conmemoraciones conjuntas, que sélo se
observan para la pareja Druso Minor-Livia en las amonedaciones de 7arraco donde ambos bus-
tos aparecen enfrentados.

Iconograficamente hablando lo mas habitual cuando el personaje al que se pretende home-
najear aparece representado en las series imperiales con anterioridad serfa que las emisiones
provinciales imitasen los tipos iconogréficos oficiales. Asi ocurre por ejemplo en Emerita en
las acufiaciones en las que Livia aparece asimilada a Salus, en Caesaraugusta, en las emisiones
tiberianas con la emperatriz en calidad de sacerdotisa de culto a Augusto o la mas dudosa de
Livia como Pietas, dindmica que posteriormente repiten los retratos de Agripina en tiempos de
Caligula en la misma ceca, o la representaciéon de sus hermanas en Ercavica. No obstante, en
otras ocasiones las cecas provinciales se desligan de los cdnones trasmitidos por las series mone-
tarias oficiales. Este hecho se observa en las figuraciones de Livia en el sur peninsular donde la
emperatriz se suele representar con los atributos de divinidades: Dea Caelestis/Ceres en Romu-
la 'y Ceres en Italica y Emerita, a fin de destacar cualidades positivas de la viuda de Augusto que
ostentaban estas deidades como el valor de la maternidad y la fecundidad, garante de la conti-
nuidad dindstica. Destacable es en este sentido el titulo al que se alude en Romula “Genetrix
Orbis” que se puede tomar como un claro indicativo del destacado papel que tenia la empera-
triz en la sucesion.

Aunque no se concede a Livia el estatus de diosa que se observa en Oriente su representacion
acompaiiada de los atributos de estas divinidades es frecuente y especialmente significativa ya que coin-
cide con las que se documentan en el norte de Africa. Asi es posible percibir una estrecha relacion
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entre los talleres del sur peninsular y las cecas africanas a la hora de elegir los tipos iconograficos
para exaltar a Livia.

En este caso concreto como ya se ha sefialado, es probable que los cultos religiosos punicos pre-
vios asentados en Hispania y Africa motiven tal asociacién no obstante la vinculacién entre ambos
territorios a la hora de decantarse por unos motivos iconograficos concretos ya se constata previa-
mente con otros miembros masculinos de la casa imperial, lo que parece indicar una estrecha relacién
entre el sur Peninsular y el Norte de Africa en lo que a la iconografia monetaria se refiere.
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