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Pags. 9-22

Sobre hallazgos en Cantabria
de monedas acunadas
entre 1073 y 1516

Por José Raul Vega de la Torre

Instituto de Prehistoriay Arqueologia «Sautuola» (Santander)

RA €l todavia reciente homenaje a don Antonio Orol, la doctora Rueda

aportd un trabajo escrito en colaboracion sobre el tema de los hallazgos de
monedas de época medieval en Castilla-Leodn; ahi se atendia exclusivamente a los
depodsitos o tesorillos, como previo paso para un proyecto de mayor amplitud y
profundidad. Mas tarde ha aparecido otro trabajo suyo, en la misma linea, que
corrobora(llssa voluntad de seguir por el camino emprendido y, desgraciadamente,
truncado .

Esta modesta contribucion que en su homenaje hoy presento, quiere tocar otro
aspecto complementario y menos espectacul ar —suelen serlo los tesorillos@— en

(1) M. RueDA SABATERY |. SAEZ SAIz, «Hallazgos medieval es de moneda castellanay leonesa», Nv-
MISMA nUm. 230, pags. 205-260, Madrid, 1992. M. RUEDA SABATER, «Monedas procedentes de necropo-
lis medievales en Castillay Leon», en B.AM. nim. 6, 1992 (1995).

(2) En Cantabria el mas conocido es el de Ramales de la Victoria, hallado en la cueva de Ambas-
covas, que provoco perplejidad en la doctora Rueda al percatarse de la disparidad existente entre la noti-
cia dada por Martin Valls (B.SA.A., XXXI, pag. 149, Valladolid, 1965) y la publicacion posterior de DE
Dieco v PenaGos (SAUTUOLA, |, pégs. 287 y siguientes, Santander, 1975). Mis indagaciones en el Mu-
seo me han hecho ver la necesidad de unarevision afondo de todo el conjunto, que asciende en realidad
a 159 monedas, o0 que en principio parece suponer la suma de los conjuntos contenidos en las dos refe-
rencias citadas. Proximamente podré dar cuenta del resultado final de dicharevision, que, y esjusto ha-
cerlo constar asi, esta directamente motivada por el comentario de |a doctora Rueda y constituira el co-
|ofén de este mi personal homenaje hacia ella.

—9



JOSE RAUL VEGA DE LA TORRE

el campo de los hallazgos; me refiero a aguell os constituidos por moneda menor y
de carécter a menudo individual. Siendo una primera aproximacion personal al
tema, no pretendo sino facilitar referencias |o méas completas que me ha sido posi-
ble sobre hallazgos inéditos "), noticias antiguas recuperadas o incidir en otras méas
modernas, ya publicadas pero que lo fueron, bien de modo erréneo, bien parcial,
0 en medios que las hacen, quiza, poco conocidas por los especialistas. EI ambito
geografico se cifie ala actual region de Cantabriay el limite cronolégico lo sittio
en 1516, afio de la muerte de Fernando el Catdlico.

A. INVENTARIO DE HALLAZGOS

1. Argleso (Ayuntamiento de la Hermandad de Campoo de Suso)

En el castillo que dominala poblacion, como parte del proceso de restauracion
dirigido por don Manuel Carrion Irtn y promovido por la Diputacién Regional, se
realizaron trabaj os arqueol 6gicos que dieron como resultado el hallazgo delosres-
tos de una ermitay de un enterramiento anteriores ala fortaleza®, cuya construc-
cién se supone en €l siglo X1V @, El 9 de marzo de 1989 aparecié la moneda que
a continuacién describo:

Num. 1 Valor: Novén. Cronologia: Alfonso X1 (1330-1350).

Anverso: Castillo de tres torres dentro de cuadrado formado con puntos;
debajo, ¢T? Leyenda: + A-REX-CAS-...-E.

Reverso: Ledn pasante, a izquierda, dentro de un cuadro formado con
puntos. Leyenda: + E-TLE-...-NIS.

Ceca: ¢Toledo? Madulo: 18 mm. Cufios: 7 h. Peso: 0,72 g. Referencia:
Heiss, I, 1am. 6, nim. 4.

— Bibliografia: Inédita.
— Deposito: |.PA.S.

2. Camesa (Ayuntamiento de Valdeolea)

Excavado el yacimiento romano y altomedieval aqui existente por el Instituto
«Sautuola» que dirige €l doctor Garcia Guinea ®, durante la Ultima campafia
—1991— llevada a cabo sobre el sector mas recientemente investigado —exclusi-
vamente romano— fue hallada una moneda medieval en nivel practicamente su-
perficial. Esta es su descripcion:

(*) Debo agradecer a doctor Garcia Guinea y a la actua responsable de las instalaciones del
M.R.PA. santanderino, licenciada Amparo Lopez, su colaboracion para el acceso a algunos de los mate-
riales aqui estudiados.

(3) F.VEGA DELA TORRE Y J. J. VEGA DE LA TORRE, «Estudio de |os restos humanos procedentes del
Castillo de Argiieso (Campoo de Suso, Cantabria)», en MUNIBE suplemento ndm. 8, pags. 119-123, San
Sebastian, 1992.

(4) J M. Muroz JMENEZ, Torresy castillos de la Cantabria medieval, pags. 145y sigs., Santan-
der, 1993.

(5) M. A. GARCiA GUINEA, et alii, «El yacimiento arqueol6gico de Rebolledo-Camesa (Valdeolea,
Cantabria), campafias 1981-82», SAUTUOLA, 1V, pags. 197-310, Santander, 1985.

10 —



HALLAZGOS EN CANTABRIA DE MONEDAS ACUNADAS ENTRE 1073 Y 1516

NUm. 2

Valor: Blanca. Cronologia: Juan Il (1406-1454).

Anverso: Castillo de tres torres, inscrito en orla hexal obulada, con circulos
en las enjutas; debgjo, (B). Leyenda: +IOHANES.DEI:GRACIA:(R).

Reverso: Ledn rampante a izquierda, inscrito en orla hexalobulada, con
circulos en la enjutas. Leyenda: +IOHANES:DEI:GRACIA:R.

Ceca: Burgos. Modulo: 22/23 mm. Cufios: 12 h. Peso: 2,02 g. Referen-
cia: Heiss, I, lam. 12, nim. 21 (variante leyenda).

— Bibliografia: Inédita.
— Deposito: |.PA.S.

3. Castrillo del Haya (Ayuntamiento de Valdeolea)

Durante las excavaciones realizadas por el Seminario «Sautuola» en el lugar
de la desaparecida ermita de Santa M arina—que se venia considerando castro pre-
rromano—, aparecieron distintos restos, en su mayor parte de cronologia medie-
val; cifiendome alos numismaticos, se recogieron dos monedas, unaromanay otra
medieval; esta Ultima se describe asi:

NUm. 3

Valor: Dinero. Cronologia: Alfonso | el Batallador (1109-1111).
Anverso: Busto inscrito en circulo, aizquierda. Leyenda: ANFV SREX.

Reverso: Cruz equilateral inscrita en circulo, con estrellas en cuadrantes
2°y 45° Leyenda: +TOLLETA.

Ceca: Toledo. Modulo: 17 mm. Cuios: 9 h. Referencia: Heiss, I, lam. 1,
nim. 3; RUEDA: Grupo 1.

— Bibliografia: R. BoHiGAs ROLDAN, «Yacimientos altomedievalesde la
antigua Cantabria», Altamira, tomo XLI, pag. 21, Santander, 1978.

— Depdsito: M.R.PA.

4. Castro Urdiales

Villaque fue el corazén de la Hermandad de las Villas de la Marina de Casti-
Ila, y las maés oriental de las conocidas como Cuatro Villas de la costa cantabra.
Excavaciones de los Ultimos afios han exhumado diversas piezas, entre las cuales
cabe citar algunas de época medieval, recogidas ya en la bibliografia mencionada.
Tenemos en primer lugar dos monedas, halladas (nim. 4) en 1984 en €l interior
de unatumbaexcavadaen lagiroladelaiglesiaparroquial de SantaMaria, y (ndm.
5) en 1986, en los aedafios de la inmediata ermita de San Pedro.

NUm. 4 Valor: Obolo. Cronologia: ¢siglo X111?

Anverso: Béculo, con voluta a izquierda, inscrito en circulo. Leyenda:
+VI...l.

Reverso: Cruz patada sobre &stil, dentro de orla circular. Leyenda:
...SCON.

Ceca: ¢Vic?

— 11



JOSE RAUL VEGA DE LA TORRE

Num. 5 Valor: Cornado. Cronologia: Sancho IV (1284-1295).
Anverso: Busto real, a derecha. Leyenda: SANC-IIREX.

Reverso: Castillo de dos torres y cruz central sobre mastil, flanqueada
por sendas estrellas. Leyenda: CASTELLELEGIONIS.

Ceca: ? Referencia; Heiss, I, ldam. 5, nim. 4.

— Bibliografia: R. BoHiGas RoLDAN, et alii, Los materiales arqueol 6-
gicos del cerro de Santa Maria (Castro Urdiales, Cantabria), pag.
45y lam IX, A/B; pag. 47 y lam. X, A/B, Santander, 1990.

— Deposito: Desconocido.
En 1990 volvieron a recuperarse nuevas piezas en la zona, aunque en esta oca-

sién parece que su control arqueol 6gico no fue tan efectivo; de ellas, dos pertene-
cen a periodo que aqui interesa:

Num. 6 Valor: Dinero. Cronologia: ¢1175-1225?
Anverso: Busto del rey, aizquierda. Leyenda: ANFUSREX.

Reverso: Cruz con sendas estrellas de cinco puntas en los cuadrantes 1.°
y 3.° Leyenda: +TOLLETA (marca: creciente).

Ceca: Toledo. Referencia: Heiss, |, lam. 1, nim. 4. RuepA: Grupo 3.

NUm. 7 Valor: Cornado. Cronologia: Fernando | (1512-1516).
Anverso: «F» coronada. Leyenda: ¢{FERDINANDUS?
Reverso: Cruz con cuatro puntos en los angul os.
Ceca: Navarra. Modulo: 17 mm. Referencia: Heiss, 11, [am. 148, nim. 11.

— Bibliografia: R. BoHicAas RoLDAN, et alii, «Nuevos materiales ar-
queoldgicos del cerro de Santa Maria (Castro Urdiales)», TAC, I,
(Monografias Arqueoldgicas, nim. 4) pag. 134 y lam I11, nims. 7/8
y 9/10, Santander, 1992.

— Deposito: Desconocido.

5. Espinilla (Ayuntamiento de la Hermandad de Campoo de Suso)

Setiene noticia del hallazgo de una moneda bajomedieval, gracias ala nota es-
critapor €l ilustre investigador campurriano don Angel de los Riosy conservada en
el Archivo de la Casona de Proafio . Don Angel incluye un dibujo —que parece
guiarse por calco previo— de anverso y reverso, asi como algun dato metrol 6gico.
Escribe que pertenece a dofia Geronima de Quevedo, sefiora de don José Garcia de
los Rios, y que se hallé en Espinilla de Campoo; indicaigua mente que es de oro .

(6) Archivo de la Casona de Proafio, M.A,, 8. i

(7) El peso que adjudico ala pieza esta cal culado teniendo en cuenta que don Angel de los Rios o
fijaen dos reales, y que cuando se redact6 la nota —quiza hacia junio de 1858— el peso del real de ve-
[16n estaba fijado en 1,31 gramos desde la reforma de 1848. El resultante de este calculo es un peso muy
alto para corresponder a medio florin y muy bajo para ser €l de un florin, sin que se aprecie un especial
deterioro del gjemplar, al cual corresponderia exactamente el peso de tres cuartos de florin; por otro lado,
el moédulo que se deduce del dibujo sin duda pertenece a un medio florin...

12 —



HALLAZGOS EN CANTABRIA DE MONEDAS ACUNADAS ENTRE 1073 Y 1516

Num. 8 Valor: Medio florin. Cronologia: Alfonso V o Juan Il (1416-1479).
Anverso: Flor delis. Leyenda: ARAGO - (R)...

Reverso: San Juan Bautista en pie; alos costados, sendos perros coloca-
dos verticalmente. Leyenda: I0HA...

Ceca: Mallorca. Médulo: 15 mm. Peso: 2,62 g.
— Bibliografia: Inédita.
— Depdsito: Desconocido.

6. La Mifa (Ayuntamiento de la Hermandad de Campoo de Suso)

Existe una noticia muy imprecisa sobre monedas «...encontradas en La Mifia
(Campoo de Suso) entre las rendijas de los sepulcros que se descubren alli...» ®),
Parece que arqueol 6gicamente, debemos pensar en sepulturas medievales, del tipo
de lgjas, como las descubiertas en tiempos mas recientes, proximas a la ermita de
San Nicolés; sin embargo, modernamente no se hace alusion a hallazgo numisméa-
tico alguno. Toda vez que este tipo de inhumacién tiene una cronologia muy am-
plia, poco puede afirmarse sobre la de |as monedas aparecidas el siglo pasado; solo
gue cabria suponer su fecha entre los siglos X1 y XIV.

— Bibliografia: Noticia inédita.
— Deposito: Desconocido.
7. Laredo

Uno de los puertos méas importantes del litoral cantabro, en el que tuvo espe-
cia incidencia el tréfico de lanas bajomedieval. Se han dado a conocer reciente-
mente dos monedas halladas en zona urbana proxima a la iglesia de Nuestra Se-
fiora de la Asuncion.

NUm. 9 Valor: Vellén. Cronologia: Alfonso? (1150-1250).

Num. 10 Valor: Obolo. Cronologia: Alfonso X (1252-1284).
Anverso: Castillo inscrito en cuadrado. Leyenda: CA-ST-EL-LE.

Reverso: Ledn pasante, a izquierda, inscrito en cuadrado. Leyenda:
LE-GI-ON-IS.

Ceca: ? Médulo: 18/20 mm. Cufio: 12 h. Referencia: Heiss, I, lam. 8,
nam. 19, (atribuida a Enrique 11).

— Bibliografia: P. RAsINES DEL Rio y G. LAUDES DUARTE, «Hallazgos
arqueol 6gicos en los alrededores de laiglesia de Nuestra Sefiora de
laAsuncion (Laredo)», TAC, Il (Monografias Arqueol gicas nim.
5), pag. 150y lam. 1.

— Deposito: Propiedad sefior Gil Alvarado.

(8) G. pE EGuARAs, «Apuntes para la historia monumental de la provincia de Santander»,
B.M.M.P.S, ms. 357, ff. 2vy 3r.

— 13
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8. LasFraguas (Ayuntamiento de Arenas de I gufia)

Hace afios publigué la noticia del hallazgo de monedas romanas en esta loca-
lidad, testimoniado por una relacion fechada en 1908 y conservada en el Museo
Municipal de Bellas Artes santanderino. En el documento se menciona también
una moneda medieval, aunque no sabemos si integrada en las circunstancias del
mismo hallazgo.

Num. 11 Valor: Vellén. Cronologia: Juan 1.

— Bibliografia: Origen y desarrollo del Museo Municipal de Santan-
der (1907-1948), pag. 92, Santander, 1987.

— Deposito: ¢M.M.BB.AA.?

9. Liébana

En larelacion de 1908 que acabo de citar, se registra una moneda encontrada
en «los Picos de Europa». El hecho de figurar entre las piezas que en €l referido
1908 se sefialan como halladas en la provincia santanderina, hace pensar que ésta
fue recogida en la zona lebaniega de los Picos, sin tener otros datos sobre el lugar
o las circunstancias.

Num. 12 Valor: Real. Cronologia: Reyes Catdlicos (1474-1506).
— Bibliografia: A. PERez CALzADO, Origeny desarrollo..., cit., pag. 92.
— Depdsito: ¢M.M.BB.AA.?

Durante las excavaciones realizadas en Santo Toribio de Liébana (vid. infra),
le fueron entregadas a doctor Garcia Guinea varias monedas cuya procedencia
exacta desconozco, pero que me parece verosimil provengan de algin punto del
mismo valle lebaniego; las que aqui interesan son las siguientes:

Num. 13 Valor: Blanca. Cronologia: Enrique IV (1471-1474).

Anverso: Castillo inscrito en losange, a su vez rodeado por circulo de
puntos; debajo, B. Leyenda: +(EN)RICVS:(D)...:C.

Reverso: Lebn inscrito en losange, a su vez rodeado por circulo de pun-
tos. Leyenda: +XPS...(IT):XPS:(ICEN).

Ceca: Burgos. Médulo: 19 mm. Cufios: 12 h. Referencia: Heiss, |,
|&am. 10, nim. 25 (atribuida a Enrique 111).
Num. 14 Valor: Blanca. Cronologia: Enrique IV (1471-1474).

Anverso: Castillo inscrito en losange, a su vez rodeado por circulo de
puntos; debajo, B. Leyenda: +ENRICVS.DEI:GR(A)...:.C.

Reverso: Lebn rampante, a izquierda, dentro de losange, a su vez ins-
crito en circulo de puntos. Leyenda: +XPS:VINCIT:XPS....

Ceca: Burgos. Modulo: 19/20 mm. Cuiios: 3 h. Referencia: HEeiss, I,
lam. 10, nim. 25 (atribuida a Enrique I11).

14 —
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— Bibliografia: Inéditas.
— Depdsito: M.R.PA.

10. Lloreda de Cayén (Ayuntamiento de Santa Maria de Cayon)

Hace afios, €l Instituto «Sautuola» excavé una necrépolis medieval, tanto en €l
interior como en el exterior de la ermita de San Vicente de Fistoles (moderna-
mente, Esles). Entre los materiales de una zona sin estratigrafia definida se reco-
gieron algunas monedas; de €llas, una era ésta.

Num. 15 Valor: Ceitil. Cronologia: Juan Il de Portugal (1481-1495).
Anverso: Castillo de tres torres, sobre ondas. Leyenda: 10A...
Reverso: Escudo inscrito en circulo. Leyenda: 10...(T)VGAL.
Ceca: ? Modulo: 16/19 mm. Cufios: 10 h.

— Bibliografia: E. VAN DEN EvNDE CERUTI ¥ E. RAMIL GONZALEZ,
«Excavaciones arqueoldgicas en la necropolis medieval de la er-
mita de San Vicente (Santa Maria de Cayon), 1.2y 1.2 campafias»,
SAUTUOLA, 1V, pég. 334, Santander, 1985.

— Dep6sito: M.R.PA.

11. Mataporquera (Ayuntamiento de Valdeolea)

Hallazgo de un lote de monedas de plata, segun €l documento de 1908 citado
mas arriba. Podria tratarse de un tesorillo o deposito, y no tengo certidumbre de
que fuesen ésas €l total de piezas recogidas, como tampoco del lugar concreto en
que el hecho se produjo ©.

NUms. 16-23 Valor: Real. Cronologia: Reyes Catdlicos (1474-1504).
— Bibliografia: A. PErRez CaLzADO, Origeny desarrollo..., loc. cit.
— Depdsito: ¢M.M.BB.AA.?

12. Montehano (Ayuntamiento de Escalante)

Existe una referenciaigua mente antigua—mediados del siglo XV I— sobre €l
hallazgo en este lugar de monedas medievales —ademas de otras romanas—. El
testimonio asegura que «... €l monte esta por todas partes cercado del mar, hallan-
dose por é monedas castellanas antiguas. Una vi que decia Alfonsus rex...». Con
tan escueta como directa referencia, evidentemente no podemos precisar la crono-
logia de la pieza que €l autor resefia, atribuible por las trazas de la leyenda —su-
puesta su correcta transcripcion— bien aAlfonso V111 (1158-1214), bien a Alfon-
S0 X (1252-1284), o bien aAlfonso X| (1312-1350); son los monarcas entre cuyas
acuinaciones se encuentra ese comienzo de leyenda. Si tenemos en cuenta que la

(9) Iguamente procedente de aqui, en la mismarelacion de 1908 se menciona un real de a dos acu-
flado bajo los nombres de Carlosy Juana; es verosimil que integrase el mismo hallazgo, alargando €l ter-
minus post quem concerniente al ocultamiento o pérdida del conjunto.

— 15
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fortificacion no debid de erigirse antes de mediado el siglo Xll1, razonablemente
podemos deducir que se trata de alguno de los dos Ultimos alfonsos citados (9.

— Bibliografia: F. bpE Sojo Y LomBsa, llustraciones a la historia dela M.N. y SL.
Merindad de Trasmiera, tomo |, pags. 155 y siguientes, Santander, 1988.
— Deposito: Desconocido.

13. Santa Maria de Hito (Ayuntamiento de Valderredible)

En el ambiente arqueol 6gico de unavillaromana, sobrela cual se organizé si-
glos después una necropolis altomedieval, fue recuperado el siguiente ejemplar:
Num. 24 Valor: Obolo. Cronologia: Alfonso | €l Batallador (1109-1111).

— Bibliografia: R. GiIMENO-LomAS, «Excavaciones en Santa Maria de
Hito», en | CAM, Huesca, 1985. M. RUEDA SABATER, Primeras acu-
faciones de Castilla y Lebn, pags. 82 y siguiente, Madrid, 1991.

— Deposito: M.R.PA.

14. Santander

Existe noticia de monedas halladas en la capital santanderina, concretamente
en la cripta de la Catedral, hoy iglesia de El Cristo. Estos hallazgos deben de ser
antiguos —siglo pasado—, pues aparecen consignados en la relacion fechada en
1908.

NUm. 25 Valor: Real. Cronologia: Enrique Il (1369-1379).

Anverso: Iniciales «kEN», ligadas y coronadas. Leyenda: En dos bandas
concéntricas, +DOMINUS: MICHI: ADIUTOR: ET EGO: DI /
SPICIAM: INIMICOS: MEOS.

Reverso: Armas de Castillay Ledn, inscritas en orla de cuatro 16bulos;
en la enjuta inferior, B; en la superior, rosa. Leyenda: +ENRI-
CUS.REX: CASTELLE: ET:LEGIONIS.

Ceca: Burgos. Médulo: 27 mm. Referencia: Heiss, I, lam. 8, nim. 3.
Num. 26 Valor: Vellén. Cronologia: Enrique Il (1369-1379).

Num. 27 Valor: Blanca. Cronologia: Juan | (1379-1390).
Ceca: Toledo.

— Bibliografia: A. PERez CaLzADO, «Numismética: coleccién del Mu-
seo Municipal de Bellas Artes de Santander», ALTAMIRA, XLVII,
pags. 216 y 224, Santander, 1988.

(10) J. MARcos MARTINEZ, La historia de Monte Hano (Escalante-Cantabria), pags. 21 y sigs.,
Santander, 1992.
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— Depo6sito: M.M.BB.AA. (19,

15. Santo Toribio de Liébana (Ayuntamiento de Camalefio)

A partir de 1964 se realizaron excavaciones por parte del doctor Garcia Gui-
nea al frente del Seminario «Sautuola», en diversos recintos religiosos del com-
plejo del monte Viorna donde se alza el famoso monasterio custodio de lareliquia
del Lignum Crucis; se encontraron en €l transcurso de |os trabajos dos numismas,
el nimero 28 en la zona del abside de la ermita de Santa Catalinay el nimero 29
en el exterior del monasterio de Santo Toribio.

NUm. 28 Valor: Cruzado. Cronologia: Enrique Il (1369-1379).
Anverso: Frustro.

Reverso: Cruz equilateral inscrita en circulo de puntos; en el campo: E-
N/R-I. Leyenda: ...CVS.RE-X...

Ceca: ? Médulo: 17/20 mm. Referencia: Heiss, I, lam. 10, nim. 19.

NUm. 29 Valor: Media blanca. Cronologia: Enrique 111 (1390-1406).

Anverso: Castillo de tres torres inscrito en orla hexal obulada —circuli-
Ilos en las enjutas— y circulo de puntos externo; debajo, punto. Le-
yenda: +.NRICV(S)...TE:

Reverso: Ledn rampante a izquierda, inscrito en orla hexalobulada —
circulillos en las enjutas— y circulo exterior de puntos. Leyenda:
LICV(9)..X...

Ceca: ? Modulo: 19/21 mm. Cufos: 6 h. Referencia: Heiss, |, lam. 10,
ndm. 27.

— Bibliografia: M. A. GARciA GUINEA, EI romanico en Santander, vol.
I, pag. 458, Santander, 1979.

— Deposito: M.R.PA.

16. San Vicente de la Barquera

Lamas occidental de las llamadas Cuatro Villas de la Costa, con intensa vida
durante la Baja Edad Media. Su iglesia parroquial, bajo la advocacion de Nuestra
Sefora de los Angeles, presenta una cronologia que abarca desde el siglo Xll|
hasta el XVI, principalmente; constituye uno de los polos del antiguo recinto de-
fensivo, opuesto al que ocupa de manera principal el Castillo. En 1989 se llevaron
a cabo rutinarios trabajos de acondicionamiento urbanistico en el murete que ro-
dea el templo, apareciendo la moneda cuya descripcién es como sigue:

NUm. 30 Valor: Blanca (vellon). Cronologia: Juan |1 (1406-1454).

Anverso: Castillo de tres torres, enmarcado por orla de seis |6bulos;
en las enjutas, circulillos; debajo del castillo, marca ¢B? Leyenda:
(+ 10AN)...(I):GRAC(IA)....

(11) Este autor consigna la moneda del modo que queda indicado; sin embargo, en la relacion de
1908 que incluye en el apéndice de Origen y desarrallo..., cit., se cita una moneda de cobre de Juan |1 de
Portugal.
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Reverso: Ledn rampante, aizquierda, inscrito en orla hexal obulada—en
las enjutas, circulillos—, a su vez circundada de puntos. Leyenda:
(1)...(0)...(N)ES(:)DE(1):(GRACIA)....

Ceca: ¢Burgos? Médulo: 20/21 mm. Cufios: 7 h. Peso: 1,77 g. Refe-
rencia; Heiss, |, lam. 12, nim. 21.

— Bibliografia: Inédita.
— Depdsito: 1.PA.S.

17. Solérzano

Yadi aconocer lanoticia del hallazgo de numerario romano en estalocalidad,
seguin testimonia el documento de 1908 del M.BB.AA. de Santander; aqui mismo
se menciona el hallazgo de una moneda medieval de cobre; carece de cualquier
tipo de referencia en cuanto a las circunstancias del hallazgo.

Num. 31 Valor: Vellén. Cronologia: Reyes Catodlicos.

— Bibliografia: A. PERez CaLzADO, Origen y desarrollo..., loc. cit.
— Deposito: ¢M.M.BB.AA.?

18. Villar de Soba (Ayuntamiento de Soba)

La deteccion accidental en este lugar de una necrépolis medieval, presunta-
mente relacionada con el monasterio de Santa Cruz de Soba, motivo que se reali-
zaran varias prospecciones; entre los diversos materiales recogidos durante las
mismas, se mencionala moneda que resefio mas abajo, segun la descripcién de sus
primeros publicadores; no hay manera de establecer relacion entre este numismay
los demés restos, a no indicarse las circunstancias de su aparicion.

Num. 32 Valor: Media blanca. Cronologia: Reyes Catdlicos (1497-1504).

Anverso: «F» coronada; en el campo, M - T. Gréfila de puntos. Le-
yenda: (FER)NAN(D)VSET:...T.

Reverso: «Y» coronada. Leyenda: (+REX ET RE)GIN(A:C)AS.LE(G)...

Ceca: Toledo. Modulo: 18 mm. Cufos; 7 h. Referencia; HEISS, I,
[am. 8, nim. 37.

— Bibliografia: M. GARrcia ALONSO ¥ R. BoHiGAS RoLDAN, «Una ne-
cropolis medieval en Villar de Soba», TAC, Il (Monografias Arque-
olégicas nim. 5), pag. 128 y lam. |, 6/7, Santander, 1994.

— Depdsito: Desconocido.
B. BREVE ANALISISDEL MATERIAL INVENTARIADO
Una primera reflexién que plantea la contemplacién del anterior repertorio de
hallazgos, nos indica que es muy escaso su nimero, tanto en dispersion geografica
como en cantidad de ejemplares de los que al menos pueda saberse €l titular o la
cronologia aproximada. Es evidente que solo a la falta de excavaciones o de noti-
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cias sobre hallazgos méas 0 menos casual es se debe tal penuria. No obstante, si lo
comparamos con un estudio reciente sobre la provincia de Guiptzcoa @, que
abarca el mismo panorama cronol égico, vemos que alli, sobre un total de 13 pun-
tos seguros —dejo fuera los depdsitos de San Andrés de Astigarribiay San Adrién,
como en este trabajo prescindo del de Ramales—, también la cantidad es exiguay
la explicacién con seguridad semejante.

En el mapa tenemos situados los hallazgos correspondientes a la moderna re-
gion cantabra. Atendiendo a las caracteristicas del ambiente en que las monedas
fueron encontradas, se puede apreciar que existen —aparte aquellos de indole des-
conocida— seis tipos esenciales:

A) Hallazgos en fortificaciones

Pertenecerian a esta clase, con toda claridad, los ejemplares de Argiieso y
M ontehano.

B) Hallazgosen iglesiasy ermitas

A este tipo se adscribirian, sin duda, los numismas de Santo Toribio de Lié
bana, Santander, alguno de Castro Urdialesy €l de Lloreda de Cayon.

C) Hallazgos en necrépolis

En tal apartado deberan considerarse las monedas de Villar de Soba, La Mifia
y Santa Maria de Hito @9,

D) Hallazgos en poblados
Aqui seincluirian las piezas de Laredo y, quiza, Mataporquera.

E) Hallazgos mixtos

Son aquellos que estén asociados alos tipos A y B, generalmente a causa de la
integracion de los templos —a veces con fuerte sabor fortificado ellos mismos—
en el complejo defensivo. Es el caso de los g emplares de San Vicente de la Bar-
quera, algunos de Castro Urdiales y el de Castrillo del Haya.

F) Hallazgosindefinidos

Serén aquellos que no es posible relacionar con alguno de los criterios ante-
riores, por falta de noticias o por haber tenido lugar en parajes aislados, caso de los

(12) M.21. EcHEVARRIA OLAIZ Yy M.2 CLUA MERCADAL, «Las monedas medievales de Gipuzkoa ha-
Iladas en yacimientos arqueol 6gicos», en Actas del I1X C.N.N., pags. 315y sigs., Elche, 1994. Es cierto,
sin embargo, que estas autoras parece que se cifien a monedas recuperadas en trabajos controlados, 10
cua no deja de relativizar la comparacion.

(13) Aunque se harelacionado el hallazgo de monedas en las tumbas —ya fueran interiores, ya es-
tuvieran al exterior de las mismas— con reminiscencias paganas, habria que sopesar mucho tal interpre-
tacion. Una moneda puede perderse en la girola de unaiglesia o entre las tumbas de un cementerio eir a
parar a los rincones més insospechados, sin que ello tenga nada que ver con el mundo de las creencias
ni, desgraciadamente, constituya argumento fiable parala datacion de un enterramiento.
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los ejemplares recogidos en Solérzano, Espinilla !9, las Fraguas, Camesa o Lié-
bana.

Comprobamos ¥ que la mayor parte de los hallazgos tienen lugar en los puertos
[San Vicente de la Barquera (1), Santander (2), Laredo (4), Castro Urdiales (5)] y en
la zona meridional de la region [en el valle de Campoo, Argiieso (17), Espinilla (11),
La Mifia (12); en el valle de Olea, Mataporquera (15), Camesa (14), Castrillo del
Haya (13); y en el valle de Valderredible, Santa Maria de Hito (16))]. Los hallazgos
de Las Fraguas (8) y Solérzano (6) pueden relacionarse con puntos cruciales en las
vias de comunicacién, compartiendo ambos su relacién con oiros de cronologia ro-
mana "9, También los hallazgos de Camesa y Santa Maria de Hito documentan la
frecuentacién de un hébitat mas antiguo.

Pareceria que la importancia de los puertos debiera aportar monedas extranje-
ras llegadas a través del comercio, especialmente intenso en la Baja Edad Media
como consecuencia del trafico de la lana; pero no es asi, puesto que sélo se regis-
tran ejemplares de procedencia portuguesa, ya tardios, en Santander y en Lloreda
de Cayén (9). Falta igualmente la moneda navarra, a pesar de que buena parte del

Mapa de dispersion geogrdfica de hallazgos de moneda medieval en Cantabria

(14) Aunque aquf conocié y divulgé don Angel de los Rios la existencia de una necrépolis, no re-
laciona la moneda descrita con ese yacimiento, del que hoy apenas sabemos algo [vid. M. A. Garcia Gui-
NEA, «Una nueva estela de Espinilla (Santander)», B.S.A.A., XX, pags. 225-227, Valladolid, 1995].

(15) Vid. mapa. Los ndmeros se corresponden con los expresados en el texto tras la cita de cada
nombre geogréfico.

(16) J. R. VEGA DE LA TORRE, «Numismatica antigua de la provincia de Santander», SAUTUOLA
11, pags. 250 y 257, Santander, 1982.
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territorio pertenecio a ese reino durante algun tiempo; solamente a final del pe-
riodo que aqui se contempla aparece, precisamente tras su incorporacion al reino
de Cadtilla.

Se evidencia que escasean |os metales nobles —lo cual parece |6gico, pues en
caso de pérdida es |6gico que se pusiera mas interés en su recuperacion—. El tes-
timonio de Espinilla viene a incrementar el nimero de casos conocidos en otras
zonas ™ y lo que ya se sabia acerca del prestigio del florin del cufio de Aragon,
tan mencionado en documentos de ésta como de otras regiones. No solo se trata-
ria de unareferenciaideal, sino de una circulacion real.

L os gjemplares mas antiguos no remontan los mediados del siglo XI1, con los
tiposANFUS REX/TOLLETA, siendo la proporcién més importante la de los atri-
buibles a tiempos bajomedievales, siglos XIV y XV. Esto puede estar apuntando
precisamente hacia el auge econémico antes mencionado, con origen muy especial
en el comercio lanero.

De cualquier modo, es pronto para extraer conclusiones mas firmes con mues-
tratan exigua. Lainformacion de los documentos es bien conociday asequible®®),
aunque ofreciendo la dificultad de no reflejar siempre una circulacion real, sino de
referencia; por eso, el futuro de las investigaciones arqueol 6gicas, en mayor can-
tidad y calidad, sin duda ayudardn a mejorar esta mi primera aproximacion al
tema, con la que modestamente espero contribuir aabrir un nuevo camino en €l es-
tudio de la circulacion monetaria dentro de un territorio que estuvo integrado en el
antiguo reino castellano.

Las siglas y abreviaturas utilizadas en este trabajo tienen la siguiente corres-
pondencia:

B.AM.: Boletin de Arqueologia Medieval, Madrid.

B.M.M.PS.: Biblioteca Municipal Menéndez Pelayo (Santander).

B.SAA. Boletin del Seminario de Arte y Arqueologia, Valladolid.

C.AM. Congreso de Arqueologia Medieval.

C.N.N.: Congreso Nacional de Numismatica.

FS.: VV. AA., El Fuero de Santander y su época, Actas del Congreso
conmemorativo de su VIl centenario, Santander, 1987 (1989).

G.N.: Gaceta Numismédtica, Barcelona.

Heiss: ALoiss Heiss, Descripcion general de las monedas hispano-cristia-

nas, desde la invasion de los arabes, Zaragoza, 1962 (2.9).

(17) A.M.2BALAGUER, «Lacirculacio del flori dela corona catal ano-aragonesa segons les troballes
i les noticies documentals», en G.N. nim. 72, pags. 97 y sigs., Barcelona, 1984. |dem, «Hallazgos de mo-
neda medieval de oro en los reinos de Castilla-Ledn y Navarra», en G.N. nim. 104, pags. 43y sigs., Bar-
celona, 1992.

(18) Para Cantabria existe un estudio parcial, cronoldgicay territorialmente hablando (vid. M.2A.
ZAMANILLO ARIZABALO, «Circulacion monetaria en Cantabriaen los siglos X a Xll1», en F.S, pags. 319-
334). Otras zonas vienen siendo analizadas por diversos autores (v. gr. M. CRUSAFONT | SABATER, «Lacir-
culacién monetaria en el Aragon medieval a partir de las menciones documentales», en G.N. nim. 114,
pags. 37-65, Barcelona, 1994).
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I.PA.S. Instituto de Prehistoriay Arqueologia «Sautuola» (Santander).
M.M.BB.AA.: Museo Municipal de Bellas Artes (Santander).
M.R.PA.: Museo Regional de Prehistoriay Arqueologia (Santander).
RUEDA: MERCEDES RUEDA SABATER, Primeras acufiaciones de Castilla y
Ledn, Madrid, 1991.
TAC: Trabajos de Arqueologia en Cantabria, Santander.
RESUMEN

En este articulo se elabora un inventario de los hallazgos, en algin caso inédi-
tos, realizados en 18 nucleos de poblacién de la actual provincia de Cantabria, en
unos casos encontrados fortuitamente, en otros fruto de trabajos de acondiciona-
miento urbanistico o bien de campafias de excavacion. Hallazgos ubicados en di-
ferentes lugares como fortificaciones, iglesias, necrépolis, etc., buena parte de los
cuales han tenido lugar en puertos o en puntos importantes de |as vias de comuni-
cacion.

ABSTRACT

Inthisarticle, an inventory is drawn up for hoards which were unearthed in 18
population sitesin what istoday’s province of Cantabria; some of whic were found
by chance, while others resulted from urban works projects or planned archael o-
gical digs. The hoards were hidden in diverse surroundings such as fortifications,
churches, burial grounds, etc., many of which coincide with ports or important
routes of communication.

22 —



NVMISMA 238

Julio - Diciembre 1996
Afio XLVI

Pags. 23-54

El caballero [lamado Alfonso

Por Manuel Mozo Monroy

EL JINETE DESCONOCIDO

1. HistoriadeunaAparicion

O sé cuando fue, quiza hace dos afios. Tuve la ocasion de encontrarme, en un
puesto del mercadillo dominical de laPlaza Mayor de Madrid, una moneda
muy antigua, medieval y castellana, sin duda. Estaba muy gastada, en un estado de
conservacion regular 0 malo. Tenia un agujerito pequefio que no dificultaba su
imagen ni sus leyendas. A simple vista parecia una pieza de tipo ecuestre de las ya
catalogadas por Aloiss Heiss y Fernando Alvarez Burgos en sus libros sobre este
género de acufaciones. Ciertamente, pensando que estos tipos son en si mismos de
gran rareza, no me importaron demasiado sus mermas ni el punzonazo que la atra-
vesaba de parte a parte, y la compré para incorporarlaa mi coleccion.

Al llegar a casa, especialmente satisfecho por la adquisicién, me puse a buscar
la pieza entre |las paginas de |los libros antedichos y otros. Sorpresa: no estaba. La
moneda era similar pero tenia diferencias muy notorias y apreciables. Gran susto,
nerviosismo. ¢Qué era esto, un cufio nuevo, algo ya conocido pero mas novedoso
gue no venia en los libros? No sabia. La agitacion me impedia pensar. Necesitaba
ayuda.
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Se la ensefié a varios amigos numismaéticos, comerciantes profesionales e in-
cluso a los encargados de prestigiosas firmas de casas de subastas de Madrid, ha-
ciéndoles notar las diferencias. Nadie sabia nada. No la habian visto jamas.

Esto ya era mas que sospechoso. Indagué en articulos recénditos que algunos
autores tenian publicados en revistas de corta tirada e incluso en publicaciones
marginales. Nadie hablaba de ella, ni la mencionaban.

Fue por este tiempo, cuando tuve el enorme placer de conocer a un importante
estudioso y coleccionista de la moneda medieval. El ha sido quien me ha movido
a escribir estas lineas, quien mas me ha motivado. Y desde aqui, le quiero trans-
mitir mi inmenso agradecimiento.

Es obvio que sabia mucho més que yo de este tipo de rarezas. Y se la mostré.
Dedicé como una horaaver y revisar €l resto de mi coleccién. Se le notaba satis-
fecho. Pero |le habia dejado |a joya para el final. Cogio la moneda. Yo no sé la de
veces que la mir0; por detrés, por delante, de perfil, intentando coger la mejor
perspectiva de la luz que iluminaba la l&ampara de pie de su despacho. Otra media
hora o mas se pasd mirandolasin decir nada. Y al final exclamo: «Solo por ver esta
pieza ha valido la pena sacrificar el trabajo de estatarde». Confirmado. El, que ha-
biavisto milesy miles de monedas, que las conoce todas, incluso las variantes mas
extravagantes y extrafias, no la conocia.

Parecera una tonteria pero para mi fue como un aleluya: unarara sensacion de
regocijo especialmente extasiante. Y sin embargo, yo no habia hecho nada. Yo no
acufé lamoneda. Ni yo era el rey. Pero habia sido yo el que después de setecien-
tos u ochocientos afios, de pasar de mano en mano, se habia percatado de que ese
trozo de metal tenia algo de especial, algo de Unico.

Fue como el que espera el Santo Grial y 1o encuentra entre cientos de célices.
Ya era seguro, estaba ratificada la sentencia. Era completamente nueva, aun es-
tando gastadisima y habiendo pasado muchos siglos.

Bueno. Después de este tiempo y otras investigaciones creo que puedo afirmar,
sin temor a equivocarme, que se trata de una moneda totalmente inédita. Un g em-
plar que creo Unico del que no tengo muchos datos, mas bien muchas conjeturas,
eincognitasy del cual, antes de empezar a exponer mis investigaciones, quiero in-
vitar a cualquiera que conozca algo concreto sobre ella me o haga saber. No pre-
tendo sentar catedra, ni hacer de mis palabras algo definitivo. Estoy abierto a cual-
quier clase de propuesta o comentario, incluso, llegado el caso, a desdecirme de
mis afirmaciones y atribuir esta pieza a otro rey o época distinta de la que al final
del articulo se leerd que la atribuyo. No es la Ultima palabra, y espero que si al-
guien quiere comentar o ampliar algo sobre este g emplar lo haga de modo cons-
tructivo. Asi avanzaremos todos. Esto no es la guerra, sino un intento de busqueda
del conocimiento que a todos nos afecta 'y a todos beneficia.

La moneda en cuestion aparece, a su tamafio y convenientemente ampliada, en
lafigura1®. Sus datos numisméticos son:

(1) Todaslasfotografias de monedas que aparecen en este articulo, excepto las de sellos regios, que
son del Archivo Histérico Nacional, y cuya mencion hago en su momento, se deben ala profesionalidad
y al buen hacer de Miguel Angel Nieto Bafios, al cual agradezco pUblicamente desde estas paginas su co-
|aboracion y aguante para soportarme en las largas horas que se paso retratando estas piezas irretratable
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Médulo: 17,5 milimetros.
Redonda. Muy regular en todos sus diametros.

Peso: 0,55 gramos. Queda poco material debido a sus deterioros. Deberiatener en-
tre 0,70 a 0,85 gramos, si tomamos como referencia ejemplares coetdneos de
similar diametro y espesor.

Metal: Vellén con apariencia cobriza oscurecida. Quiza en origen tuvo una fini-
sima capa de plata que la convertia en vellon bgjo.

Cufio: r 3 h. Eje de orientacién del reverso a las tres horas respecto del centrado
del anverso.

Leyenda anverso: + REX ALFONS®@,

Cruz con formaigual aladel campo.

R, parece Py punto.

E, tres palos y triangulo.

X, como dos C contrapuestas.

A, cerrada por dos palos gruesos y union.

L, palo rectoy tridngulo.

F, palo grueso y fino, con triangulo.

O, dos medias lunas muy finas unidas.

N, dos palos gruesos y unioén natural.

S, dos crecientes y dos tridngulos espaldados.

Leyenda cerrada, externa e internamente, por sendas grafilas lineales.
El agujero corta parte del tercer cuartel y un poco de la segunda gréfila.

Quiero hacer notar 1o original que resulta la anteposicion de lapalabra REX al
nombre del rey. Esto no es habitual, siendo més normal las formas ANFVS, AN-
FONS o ILDEFONS REX.

Campo anverso: Cruz patada muy pequefia pero de brazos muy anchos, termina-
dos en bases especia mente pronunciadas y potenzadas de forma piramidal. En
cada cuartel se aprecia un punto diminuto muy pegado a la segunda grafila.

Leyenda reverso: Anepigrafa.

Campo reverso: Caballo pasante a derecha, muy tosco y esguematico, tiene orgjas,
nariz, boca, o0jo, rienda en la base del cuello, cuatro patasy cola formada por
dos lineas semicirculares orientadas hacia abajo muy exageradas. Montado va
un jinete también muy sincrético cuyas piernasy pies llegan al suelo justo en-
tre los pares de patas del caballo. Debajo del pie derecho un pequefio punto.
Tronco o cuerpo triangular ascendente hasta la cabeza redonda en laque sein-
tuyen dos ojos. Del cuerpo brotan dos brazos, cada uno en una direccion. Con
el izquierdo sostiene en su mano una espada orientada hacia abajo y partida en

por su estado. El siempre me dice que as fotografias son mejorables, pero yo creo que las que aqui se re-
producen son verdaderas obras de arte, por la dificultad que realmente entrafian. En mi opinion, esta obra
no seria nada si no se viese acompafiada por estas increibles estampaciones. Gracias, Miguel.

(2) MEeRceDES RUEDA, Primeras Acufiaciones de Castilla y Leon, Junta de Castilla y Leon, Sala-
manca, 1991. En las pégs. 65y 66 aparece un resumen de leyendas de las monedas de |os reyes castella-
nos en la Edad Media. Esta leyenda no aparece en ninguno de |os reyes que se |lamaron Alfonso.
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trestramos, de los cuales el superior hace de pomo. En lamano derecha parece
sujetar algo similar a un arco o unallave que no me atrevo a describir con ma-
yor profundidad por lo borroso que se ve, aunque podriaser el final delasrien-
das atadas a la cabeza del caballo. Todo el campo va dentro de una gréfila li-
neal externa. El agujero perfora justo el pecho del caballero, hipotéticamente
un Rey Alfonso.

Ceca: Desconocida. No tiene ningun tipo de marca que me lleve a unirlaa agin
taller. El pequefio punto que aparece bajo el pie del monarca en el reverso no
creo que signifique nada mas que un adorno. Quiero decir, eso si, que segun €l
comerciante que me suministré el especimen, €l la consiguié a través de un
grupo de arquedlogos en el Pais Vasco, sin mas precision en cuanto al territo-
rio provincial o comarcal. Desconozco si esto es una pura anécdota o puede ser
un indicio definitivo.

Figura 1.—La moneda objeto de este articulo. Ampliada y a tamafio natural

2. Antecedentes analizados y catalogados

Como se puede observar, la pieza guarda ciertas similitudes con las represen-
taciones ecuestres que ya expusieron en su dia los anteriormente mencionados eru-
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ditos. Heiss ® describi6 varios tipos de dineros. Primero, el que enumer6 con la
referencialamina 2, dibujo 9, asignandole correctamente aAlfonso VII, el Empe-
rador. Y segundo, las monedas referenciadas como lamina 4 y dibujos 8, 9 y 10,
respectivamente, atribuyéndolas a Alfonso VIII, el Bueno, a veces también lla-
mado el Noble, el delas Navas o0 el de Ubeda. Desconozco el motivo de esta asig-
nacion pero es muy plausible. Las presentaciones de estas monedas o similares,
junto con las siguientes, se pueden apreciar en el Cuadro-resumen infra.

La descripcion de ellas es la siguiente:
2,9 - Alfonso VII. Dinero. Vell6n rico.

Anverso: Cruz florenzada sobre vastago y tres puntos al final de los brazos de la
cruz, y aloslados, AC hacia el campo. Leyenda: LEO CIVITAS.

Reverso: Caballo al galope a derechay caballero sin coronay barbado montado a
lomos y con espada hacia arriba en la mano derecha. Debgjo del caballo le-
yenda REX, y a espaldas del jinete, CA, atribuida normalmente a Zaragoza
(Cesar Augusta), aungue, segln una opinion autorizada pendiente de publica-
cion, pudieratratarse de una importante poblacion castellano-leonesa.

4, 8 - Alfonso VIII. Dinero. Vellon. (Cuadro-resumen J).

Anverso: Cruz con crecientes nexados en las esquinas apuntando hacia afuera. Le-
yenda: TOLETAS:

Reverso: Caballo a galope aderechay caballero coronado montado alomosy con
los brazos abiertos pero con las manos vacias. En algunos ejemplares el jinete
va con una mano alas riendas. Anepigrafa. Llevatres puntos consecutivos ha-
ciaabajo entre las patas traseras del caballo y las piernas del rey. Seguramente
es la marcacion de ceca, que, hoy por hoy, es desconocida.

4,9 - Alfonso VIII. Similar a 4, 8, pero en reverso, en vez de tres puntos, va es-
trella de cinco puntas. Seguramente de Toledo. Las marcas de estrella suelen
ser representacion de la ceca donde radicaba la Corte, y para aquella época,
esta erala Ciudad Imperial. Este apunte se |0 debo a Ledn Espafiay es un su-
cinto avance de su trabajo para el presente homengje, por |o que en esta misma
publicacion se pueden consultar |las razones en que se basa.

4, 10 - Alfonso V1. Dinero. Vellén. (Cuadro-resumen K).

Anverso: Cruz pataday en tercer cuartel creciente mirando hacialainterseccion de
lacruz. Leyenda: ANFVS REX.

Reverso: Caballo a galope a derechay caballero sin corona montado a lomos, l1os
brazos abiertos, con el izquierdo parece sujetar |as riendas, aunque no en todos
los ejemplares, y en el derecho porta una espiga de trigo o una rama de olivo,
gue he notado, después de cotejar varios gemplares, no siempre tiene €l
mismo numero de granos o de frutos. Desconozco si esto quiere significar

(3) ALoiss Heiss, Descripcion General de la Monedas Hispano-Cristianas desde la invasion de los
arabes, Madrid, 1865, t. I.
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algo. Leyenda: T OLE con laT entre las patas delanteras y OLE bajo el pecho
del caballo. Las letras siempre van hacia €l interior de la moneda.

Posteriormente, FERNANDO ALvVAREZ Burcos ™, amplio un poco estas series de
piezas incluyendo algunas variantes con posibles marcas de cecay con lamencién
de un Gbolo para uno de los tipos.

Este autor hace repetidas menciones a las obras de MANUEL VIDAL QUADRAS®
y a OcTavio GiL FARRES ), que no aportan mucho més, salvo la visualizacion de
improntas y dibujos. Por tanto, |as descripciones resumidas y numeraciones de es-
tas monedas son las siguientes:

46 - Alfonso V1I. |déntica a Heiss 2, 9.

47 - Alfonso VII. Similar ala 46, pero anverso con T O hacia el campo y reverso
T (por error de imprenta marco TO). Se asigna acertadamente a Toledo.

48 - Alfonso VII. Similar ala 46, pero anverso con E L hacia el campo y reverso
LE. Probablemente acufiada en Leon.

49 - Alfonso VII. Similar ala 46, pero anverso conV B hacia el campo y reverso
BV. Tiene todos los indicios de haber sido |abrada en Burgos.

128 - Alfonso VIII. Similar a Heiss, 4, 8, pero carece de marcacién debagjo de las
patas del caballo. Posiblemente ceca de Guerra o Ambulante.

129 - Alfonso VIII. Idéntica a Heiss 4, 8.
130 - Alfonso VIII. Idéntica a Heiss 4, 9.

131 - Alfonso VIII. Similar alas dos anteriores, pero marca cuenco entre patas del
caballo y piernas del jinete. Con muchas dudas atribuible a Cuenca, pues €l
cuenco podria ser en las piezas que he podido examinar, un creciente hacia
arriba.

132 - Alfonso VIII. Similar alas anteriores, pero la marca de ceca en esta ocasion
es un circulo parecido a una O. El autor la atribuye con dudas a Oviedo. Creo
gue es un error y la asignacion deberia ser a Osma.

133 - Alfonso VIII. Idéntica a Heiss, 4, 10.

(4) FernaNDO ALVAREZ BURGOS, V. RAMON BENEDITO y V. RAMON PEREZ, Catélogo de la Moneda
Medieval Hispano-Cristiana desde €l siglo IX al XVI, editoria JesUs Vico, Madrid, 1974.

(5) MANUEL VIDAL-QUADRASY RAMON, Catélogo General de la Coleccién de Monedasy Medallas,
1892, reimpresién de 1975.

(6) Ocrtavio GiL Farres, Historia de la Moneda Espariola, 1959, reimpresion de 1979.
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160 - Alfonso VIII. (Cuadro-resumen L). Es el 6bolo correspondiente a dinero
133. Es obviamente una pieza de gran rareza y especialmente diminuta. Debo
hacer notar dos ideas para este tipo. La primera es que para los contados gjem-
plares que conozco, tienen todos la caracteristica comun de estar algo faltos de
cospel, cogiendo normalmente en el anverso la parte de REX y en el reverso la
parte superior de la cabeza del jinete. El segundo apunte es relativo a la su-
puesta aparicién de esta misma pieza con leyenda LEO * |eida externamente y
hacia afuera de izquierda a derecha. Esto es completamente falso. Me explico:
una de ellas me llegé recientemente y era T OLE, pero debido a la gastacion
del cufio parecia poderse leer LEO *. Ademés, si esta moneda es de dicho rey,
lo cual, después de muchos trabajos sobre el tema, parece totalmente probado,
seria imposible que Alfonso V111 acufiase en Ledn, ya que no erarey de estos
territorios y tampoco tenia demasiadas probabilidades de serlo estando de re-
gente en ellos, primero, su tio Fernando |1, y luego el heredero directo, Alfonso
IX, su primo hermano.

En un dltimo esfuerzo reconciliador, EsteBAN CoLLANTES () publicé un arti-
culo con una recopilacion de todas las piezas conocidas de Alfonso VI haciendo
un intento de ordenacion cronol dgica de estas monedas. En general, es decir, res-
pecto al total de acufiaciones de este rey, aportaba muchas cosas nuevas, pero, una
vez més, sin mencién al tipo que nos ocupa. Entre los comentarios sobre los gjem-
plares alos que nos estamos cifiendo, también tenia algunas opiniones novedosas,
gue resumo a continuacion sin numeraciones para agilizar la lectura.

Muestrala existencia de varios dineros del tipo Heiss 4, 9. El primero, con dos
estrellas, una bajo el pecho del caballo y |a otra bajo su cabeza. La segunda, con
E tumbada hacia abajo, bajo |a cabeza del caballo sin nada en el pecho, con toda
probabilidad realizada en la Extremadura o zona fronteriza con 1os musulmanes.
Latercera, con creciente bgjo el pie del jinete. Y una cuarta, con S también bgjo €l
pie del caballero, que podria ser atribuida a Salamanca. Asimismo, sacaalaluz un
Obolo rarisimo, idéntico al dinero que he calificado en primer lugar, en otras pala-
bras: con dos estrellas, una bajo pecho y otra bajo cabeza.

Posteriormente han surgido otras variantes, cuya cita haria demasiado largo
este trabajo. Solamente quisiera mencionar dos. Una, que cité ANToNIo OroL ®)'y
gue perteneci6 a su coleccion, ahora en manos de sus familiares, la cual, al ser
pieza Unica, reproduzco con el debido respeto (Cuadro-resumen A), y otra, de la
cual aparecio un ejemplar hace dos afios en una subasta publica. La primera se
trata de un dinero del tipo Heiss 2, 9 con marca L en anverso alaizquierda del vas-
tago y mirando al campo, y otra L en reverso detras del jinete, asignable a Lugo.
La segunda es un 6bolo de esta misma especie de piezas con O a espaldas del ji-
nete en reverso, y nada en anverso, aungue hay quien dice que llevaOy O. Yo la
he visto y creo que son los dos gldbulos finales de la gréfila interna. Parala asig-
nacion de ceca de este ejemplar podria dudarse entre Osmay Oviedo. Reproduzco

(7) EsrteBaN CoLLANTES, «Monedas de Alfonso VI y sus problemas», Acta Numismatica Il1, Bar-
celona, 1973, pags. 113y ss.

(8) ANTONIO OROL PERNAS, «Monedas ecuestres de Alfonso VI, de Castillay Leodn. Acufiacién con-
memorativa labrada en el reino de Galicia», Actas du 9éme Congrés International de Numismatique 111,
pags 825 a 827, Berne, 1979.
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este mismo ejemplar (Cuadro-resumen B) haciendo notar que pertenece a una co-
leccion privada a la que he tenido acceso.

Cuadro-resumen de monedas medievales castellanas

A. Dinero deAlfonso VIl
Ceca: Lugo.

Leyenda anverso: LEO CIVITAS
Leyenda reverso: REX L
Coleccion Oral.

B. Obolo deAlfonso VII

Ceca: Osma u Oviedo.

Leyenda anverso: LEO CIVITAS:
Leyenda reverso: REX O
Coleccion particular.

C. Dinero de Sancho Il1.

Ceca: Supuestamente Toledo.
Leyenda anverso: TOL ETA
Leyenda reverso: + SANCIVS REX
Coleccion particular.

D. Dinero de Sancho Ill.

Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: TOL Estrella ETA
Leyenda reverso: + REX SANCII
Coleccién particular.

E. Dinero deAlfonso VIII. Moneda de la Tutoria.
Ceca: Desconocida.

Leyenda anverso: FRNANV S REX

Leyenda reverso: ALFOV N S

Coleccion del autor.

F. Dinero deAlfonso VIII.
Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: ANFVS REX
Leyenda reverso: TOLETVA
Coleccion particular.
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Cuadro-resumen de monedas medievales castellanas (continuacion)
G. Obolo deAlfonso VIII.
Ceca: Toledo.
Leyenda anverso: ANFVS REX
Leyenda reverso: TOLETVA
Coleccion del autor.

H. Dinero deAlfonso VIII. Moneda Libertaria.
Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: + REX ALFONSVS

Leyenda reverso: STOL ETA

Coleccion particular.

|. Obolo deAlfonso VIII. Moneda Libertaria.
Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: + REX ALFONSVS
Leyenda reverso: STOL ETA

Coleccién particular.

J. Dinero deAlfonso VIII. Moneda de Alarcos.

Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: Anepigrafa.

Leyenda reverso:: TOLETAS -

Coleccion particular.

K. Dinero deAlfonso VIII. Moneda de Las Navas
de Tolosa.

Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: ANFVS REX

Leyenda reverso: T OLE

Coleccion del autor.

L. Obolo de Alfonso VIII. Moneda de Las Navas

de Tolosa.
Ceca: Toledo.
o @ Leyenda anverso: ANFVS REX
Leyenda reverso: T OLE

Coleccion del autor.
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Cuadro-resumen de monedas medievales castellanas (continuacion)

M. Dinero de Alfonso VIII. Burgalés.
Ceca: Toledo.

Leyenda anverso: ANF VS REX
Leyenda reverso: CA STE LA
Coleccion del autor.

Llegados a este punto, es forzoso destacar como desde la acufiacion de la mo-
neda de Alfonso V11, el Emperador, sus descendientes obviaron la representacion
ecuestre hasta que su nieto Alfonso VIl lavolvio arevitalizar, pues ni Sancho |11,
el Deseado, por parte del Reino de Castilla, ni Fernando Il y Alfonso IX por €l
Reino de Ledn, parecieron utilizar este tipo, totalmente desconocido para estos
monarcas en sus monedas, a menos hasta ahora.

Si nos basamos en esta evidencia numismatica, la pregunta inmediata resulta
ser acud de los Alfonsos atribuir esta pieza. Ni que decir tiene que los empadro-
namientos posibles son a VII, VIII o a 1X de los Alfonsos reyes de Castilla y/o
Leon (recuérdese laleyenda ALFONS). Pensando en la similitud de cufiosy en las
caracteristicas de la moneda, seria desventurado intentar una atribucién a Alfon-
so X, €l Sahio, muy alejado en el tiempo y con amonedaciones con una tipologia
propia muy bien definida, o a Alfonso VI, € Bravo, por razones muy similares
(aungque también es cierto que todavia nos falta por descubrir o desvelar datos muy
importantes sobre este monarca que algun dia nos sorprenderan). Alfonso V, el
Casto, del que no se conocen acufiaciones, es completamente descartable historio-
graficay cientificamente hablando.

3. Sigilografia. Ciencia hermana de la Numismatica

Debido a la conocida proximidad de los respectivos reinados mencionados, a
sus vicisitudes, alaigualdad de nombre de los reyes que ademas, y para més difi-
cultad, como es bien sabido, acufiaban sin nimero ordinal, y a que de alguna ma-
nera heredaban algunos de los simbolos que representaban en sus amonedaciones,
resulta muy (til recurrir a otras ciencias que estudien la Edad Media, siendo total-
mente favorable en el presente caso un acercamiento positivo a la sigilografia. He
de decir, llegado a este punto, que yo mismo, en tiempos, no pensaba en ella como
un estudio valido aplicable a conocimiento numismético, lo cual fue un craso
error por mi parte. Gracias a esta moneda, y por sugerencia del anénimo estudioso
antes mencionado, me dediqué a buscar informaciones esclarecedoras sobre el di-
lema. No sblo las encontré, sino que hallé en esta parcela del saber un camino
largo y precioso que nos lanza a la cara muchisimos indicios para el estudio de la
numismatica. Hoy por hoy, me considero un aficionado especial mente enamorado
de esta curiosa ciencia con mayusculas, en todos sus ambitos: sellos plimbeos, se-
Ilos céreos y sellos de privilegios rodados, también llamados signaturas regias.
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Quisiera parar un momento antes de introducirnos en esta area, pues creo que
es necesario apreciar un punto de vista. Lasigilografianos habla por imégenes. Va-
mos a buscar, no hay que llevar mayores pretensiones. Nos va a transmitir signos,
posibilidades, rasgos diferenciadores. Tiene por tanto mucho de semidtica. No
muestra verdades absolutas. Elegir acertadamente nos pondra en la buena senda. Y
yo, por mi parte, espero haber interpretado estos signaculos de modo coherente y
veraz. Por lo menos, me queda el consuelo interior de haberlo intentado. Dicho
esto, venga, vamos dentro.

¢Dénde podia encontrar sellos regios? En principio imaginé que la mayoria se
encontrarian dispersos por toda Espafia: en museos, catedrales, monasterios e igle-
sias. No iba descaminado. Esto me Ilevaba a un trabajo especialmente problemé-
tico y largo. Pero se me paso por la mente una frase hecha que todos hemos oido
algunavez: «Todo esta en los libros». A por ellos. Busqué en la Biblioteca Nacio-
nal, encontrando algunas cosas, pero casi todas las notas me llevaban a un mismo
sitio, €l Archivo Histérico Nacional de Madrid ©),

Unavez alli, pude darme cuenta de que mis sospechas eran fundadas. Los se-
Ilos habian estado custodiados en gran cantidad de enclaves diferentes durante si-
glos, pero con la suerte (al menos para mi, que los tenia a la mano) de haber sido
traidos o rescatados por algun decreto o norma entre los muros del Archivo. Ob-
viamente no estaban todos |0s que son, pero si una gran multitud de ellos, todos
muy Utiles y necesarios para estudiar |las representaciones que cada rey usaba para
decretar leyesy privilegios entre sus stbditos.

Una gran cantidad de apuntes sobre sellos plimbeos y céreos fueron recopila-
dos en los principios de este siglo por JUuAN MENENDEZ PIDAL 19, cuya obra, y esto
€s una sensacion mia, debid de servir como pauta para la centralizacion de todos
ellos en el Archivo. Posteriormente, ARACELI GuaLIERI 1D realizd una gran am-
pliacién corregida de todo o anterior en un libro que, hoy por hoy, es de referen-
ciaobligada para el estudio delos sigilosy que, como es natural, he debido seguir
para encontrar los datos que necesitaba. A partir de ahora haré unos comentarios
sobre las principales y mas Utiles improntas para esta investigacion, e iré interca-
lando conclusiones verosimiles, partiendo de la comparacion critica, tanto de los
sellos como de las monedas anteriormente definidas y de otras de las que también
sacaremos algun provecho, con la intencién de obtener una atribucién mas o me-
nos certera a uno de los reyes Alfonso.

(9) Quiero nombrar atitulo de reconocimiento y por la gran colaboracion aportada a este trabajo, a
Maria Carmona, Jefa del Departamento de Sigilografia del Archivo Histérico Nacional y a Jeslis Gaite
Pastor, Subdirector del mismo Archivo. A Maria, por la inmensa paciencia que tuvo conmigo, un com-
pleto nedfito en este tema, y por la gran ayuda que me prestd, ora para obtener |as reproducciones foto-
gréficas, oraparaindicarme las fuentes documental es donde poder hallar todo |o que meibafaltando para
avanzar. Utilizando y aprovechandome de su extenso saber sobre los sellos, he podido escribir esta mo-
desta creacion. Sin ella, probablemente, nada de |o aqui escrito hubiese podido salir nunca impreso. Y a
Jesus, por alanarme €l camino burocrético que yo habria sido incapaz de aclarar por mi mismo en todas
las fases de este estudio. A ambos, mis mas sinceras gracias.

(10) Juan MENENDEZ PiDAL, Catalogo de Sellos Esparioles de la Edad Media, Tipografia de la Re-
vista de Archivos, Bibliotecas y Museos, Madrid, 1921.

(11) ARAcELI GuaLIERI NAVARRO, Catélogo de Sellos de la Seccién de Sgilografia del Archivo His-
térico Nacional, t. I, Sellos Reales, Direccion General de Archivosy Bibliotecas.
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4. SdlosregiosdeAlfonso VI, el Emperador

DeAlfonso VI, el Bravo, no se conoce ningun sello, solo unareferenciade Am-
BROSIO DE MORALES (12 que, seglin él, se guardaba en el Archivo de la Ciudad de
Toledo, pero que no vio. Asimismo, de Dofia Urraca tampoco se conserva méas que
una nota de la existencia de un sello real *3 en una escritura del afio 1120.

El primer sello regio conocido de la Edad Media castellana se debe al rey Al-
fonso VII. Este sello fue descubierto en el Monasterio de Sacramenia, de Segovia,
pasando luego al museo de la misma ciudad. De aqui pas6 a Museo Arqueol 6gico
Nacional y, posteriormente, al Archivo Histérico, en donde actualmente se con-
serva pendiendo de unatira de cuero en una donacién del rey al Monasterio en €l
ano 1152. Este sello fue descrito por JuAN MENENDEZ PIDAL con el nimero 1y por
José MARiA Escubero ¥, pudiéndose visualizar en lafigura 2.

Figura 2.—Sello céreo de Alfonso VII, el Emperador. Ministerio de Educacién y Cultura.
Archivo Histérico Nacional. Seccion de Sigilografia (en adelante, AHN, SS), Armario 1,
Caja 1, nim. 1. Cat. Araceli Guglieri, nim. 1.

(12) AwmBROSIO DE MORALES, Crénica General de Espafia V111, 30.
(13) Espafia Sagrada, t. XVI, apéndice XXIV.
(14) Jose MARIA Escubero DE LA PERA, Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos V, Madrid, 1876.
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Se trata de una matriz de cera oscura de una solaimpronta de 90 milimetros de
didmetro. El rey aparece sentado en trono, mayestético, vestido y coronado, en la
mano derecha porta una esferay en laizquierda, junto a pecho, el cetro real. En
el campo aparecen, aloslados del monarca, tres series de ondas de segmentos con-
céntricos quelo orlan. Laleyendabordea al sello entre dos gréfilas lineales, siendo
ésta la siguiente:

+ ADEFONSVS IMPERATOR HISPANIAE

También se conoce un segundo sello de este rey. En esta ocasion se descubrio
en el Archivo de la Catedral de Palencia, donde permanecié durante muchisimos
afnos hasta que pasot definitivamente a los fondos del Archivo Histérico. Pende por
tira de cuero de un privilegio otorgando a los canénigos de aquellaiglesia el fuero
deinfanzoniaen el afio 1154. Essimilar al anterior, y se diferenciaen que no tiene
las ondas, aungue si la misma leyenda. Fue descrito por diferentes autores, entre
otros, MANUEL JUNCOY PIMENTEL(®S), AURELIANO FERNANDEZ-GUERRA (8, EUGENIO
MARTIN 17y MANUEL FERNANDEZ MouRILLO (8, Se puede observar en lafigura 3.

Figura 3.—Sello céreo de Alfonso VII, el Emperador. AHN, SS, Cat. Araceli Guglieri,
nota bibliogréafica al sello nim. 1.

(15) MANUEL JuncoY PIMENTEL, en cartaa Eugenio Llaguno desde Valladolid, a17 de Julio de 1761.

(16) AURELIANO FERNANDEZ-GUERRA, Fuero de Avilés, Madrid, 1865, pag. 22.

(17) EuceNio MARTIN, en carta a Jose Maria Escudero de la Pefia desde Palencia, a 1 de abril de
1875, Publicada en Boletin Histérico, Madrid, 1881, pag. 8.

(18) MANUEL FERNANDEZ MOURILLO, «Sellos céreos de Alfonso VII y Sancho |11 de Castilla», Re-
vista de Archivos, Bibliotecas y Museos, tercera época, Madrid, 1900, tomo 1V, pags. 240 y ss.
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Con lo visto hasta ahora, respecto a Alfonso V11, se tienen ya referencias sufi-
cientes para sacar alguna conclusion.

a) El Emperador prefiere la representacion mayestéatica, mas digna de su ha-
zafa reconquistadora de la Spania sarracenis.

b) Laforma latina ADEFONSVS alin es demasiado antigua respecto a AL-
FONSVS 0 ALDEFONSVS.

c) Laimagen de cruz patada junto al jinete, solo se da para este rey en las
monedas sefial adas anteriormente, siendo éstas, por tipologia, bastante diferentes
alaestudiada. La cruz de Alfonso VI es florenzada sobre véstago, y €l caballero
y €l equino son completamente diferentes. Un dato muy importante es la existen-
cia de marca de ceca que en la nuestra no se produce. La cantidad de riqueza del
vellon entre unay otra es muy considerable.

Resumiendo, Alfonso V11, sélo acufi6 monedas ecuestres en la serie que ya se
ha mencionado. ANTONIO ORroL (ver nota 8) especula con la posibilidad de que
fuese debido a la toma de Zaragoza entre 1134 y 1137. Pero también pudiese ser
para destacar su intencién de proclamarse Emperador, pues es bien sabido que el
jinete acaballo y la representacion mayestética del rey es un objetivo claro de no-
bleza e hidalguia, utilizado abundantemente en aquella época en Europa. En cual-
quier caso €l jinete proviene directamente del grupo étnico que mas extensamente
propago la imagen de imperio: la civilizacién romana. Siendo como fuere, el que
sento el precedente en Castilla de la estampacién ecuestre, desprendiéndolo de las
monedas y de los sellos hasta aqui presentados, fue Alfonso VII. Por tanto, creo
gue puedo afirmar que € gemplar en andlisis no fue mandado labrar por este rey.

5. Comentarios alosrestos de sellos de Fernando ||

Unavez fallecido el rey, sus territorios los recogieron sus dos hijos; Sancho I11
tomo Castilla (1157-1158) y Fernando |1 los espacios sitos en Ledn (1157-1188).
Cada uno goberno sus tierras a su manera, pero nunca se perdieron de vista el uno
a otro, ya que tenian muchas cosas en comun. Es bien sabido que a la muerte de
Sancho 11, Fernando |1, gjercié mas 0 menos por casualidad durante unos afios un
periodo de tutoria de Castillaen nombre de su sobrino menor de edad, Alfonso V111.

En Leodn, y para Fernando |1, se conservan unos cuantos fragmentos de sellos,
ninguno completo, y ninguno en los fondos del Archivo Histérico Nacional. S6lo
he encontrado un dibujo de uno de ellos en JuLio GonzALEZ 19, y algunas citas de-
masiado imprecisas en ARACELI GUGLIERI 0, En este dibujo del supuesto sello,

(19) JuLio GonzALEz, Regesta de Fernando |1, Instituto Jerénimo de Zurita (C.S.1.C.), Madrid,
Diana, 1943, 552 pags. + 20 |ams. de sellos rodados.

(20) ARACELI GUGLIERI (ver nota nim. 11), menciona en comentario nimero 1 a un sello de Dofia
Urraca L 6pez de Haro, tercera esposa de Fernando 11, textualmente, lo siguiente: «En la Coleccion de Im-
prontas, los nimeros 3, 4, 5, 6 y 7 son reproducciones de sellos de Fernando I1». Creo que se refiere a
una nota anterior, de la pag. 3, en la que viene a decir lo siguiente: «Las improntas de los sellos que se
describen en el catdlogo, se refieren alallamada“ Coleccién Mufioz”, que el profesor de lasuprimida Es-
cuela Superior de Diplomética, don Tomas Mufioz, habia formado para ensefianza de sus alumnos 'y hoy
es propiedad del Archivo Histérico Nacional». Queda algo oscuro. En cualquier caso no he sido capaz de
descubrir esta supuesta coleccion-catalogo. Asimismo, viene una segunda referencia a un posible sello o

36 —



EL CABALLERO LLAMADO ALFONSO

gue no reproduzco, se puede intuir un rasgo importante: el rey armado con espada
hacia arriba, va montado sobre un caballo a galope hacia la derecha. Por otra
parte, entre sus escasas monedas no encuentro nada utilizable al efecto. No apa-
rece nunca el jinete mediterraneo.

6. Sellosregiosdel Alfonso IX. El Rey Ledn

Durante la separacién de las coronas, €l segundo rey exclusivamente de Ledn
fue Alfonso 1X (1188-1230). Durante los cincuenta y dos afios de su reinado, Uni-
camente hay constancia de que usase dos matrices diferentes para refrendar sus 6r-
denes. De estas improntas se conservan diez en el Archivo Histérico Nacional,
pero que, a ser idénticas unas a otras, se pueden resumir en dos tipos diferentes,
gue a continuacién comento.

A) Del primer formato existen cinco, los numerados como 3, 4, 12,5y 6, en
el libro de Araceli Guglieri. Todos son fragmentarios, y realizados en cera oscura
de gran moédulo (110 milimetros de didmetro). Los origenes de ellos son, respecti-
vamente, tres del Monasterio de Sahagun, uno del Monasterio de Trianos de Ledn
y €l dltimo del Sancti Spiritus de Salamanca, O. M. de Santiago de Uclés.

B) Del segundo formato, que esidéntico alos anteriores, con laexcepcion de
estar labrados en plomo y tener un didmetro de 47 milimetros, tal y como se puede
apreciar en lafigura 4, se conservan otros cinco ejemplares. Son los nimeros 7, 8,
9,10y 11 del citado catalogo y sus lugares de procedencia son, de los tres prime-
ros, el Monasterio de Celanova, y los siguientes, del Monasterio de Santa Maria de
Melén, ambos enclaves cenobiticos de la provincia de Orense.

Respecto a este segundo tipo de estampacion sigilar del noveno de los Alfon-
s0s, podemos contemplar en su anverso un jinete con casco coronado con tres flo-
rones, espada de hoja ancha, puntaromay pomo esférico. Va montado sobre un ca-
ballo pasante hacia la derecha y que, justo en la cabeza del caballero, corta la
leyenda. El reverso es un precioso ledn rampante a la derecha con la cola ondulada
sobre el lomo acabando como en una especie de palma. El estilo es muy depurado,
el jinete muy bien vestido y el caballo muy bien guarnecido. Se aprecia que lata-
Ila del sello es de una calidad bastante elevada, a diferencia de las monedas atri-
buidas normalmente a este rey. Las leyendas de sus caras son:

Anverso: + ADEFONSVS: DEI : GRACIA : REX:y
Reverso: + LE GION: ET GALL:

Alfonso X, no cabe duda, fuerey de Ledn, y desde un primer momento lo deja
claro en sus monedas y en sus firmas regias. Siempre va el ledbn como signo par-
lante. Esta seria una primera conclusion. No nos debe extraar |a posicion del ca-

signo rodado en observaciones a sello nimero 3 de Alfonso IX, también algo confusa. Es la siguiente:
«Después |os reyes de L edn usaron siempre ese emblema en los signos rodados y en los sellos. Antes que
en los de Alfonso 1X esté en los de Fernando I1. Uno de este rey con el ledn pasante pertenece a un
privilegio del afio 1185 otorgado a la Iglesia de Ledn (Archivo de la Catedral de Ledn, letra O, leg. 6,
ndm. 3)». No he consultado la referencia citada, de todas maneras no queda claro si se trata de unaim-
pronta o de una signatura.
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ballo hacia la derecha, ya que esta heredando a su padre y de esta manera le hace
homenaje. La forma ADEFONSV 'S no es tan arcaica en esta ocasién como en su
abuelo, pues es bien sabido la tendencia de este monarca a nombrarse, incluso en
sus monedas, con el nombre de ANFONS 'y de ILDEFONS (tipos cruz con vene-
rasy ledn en reverso o cruz patada con véstagos cruzados y dos leones bajo érbol
adornado en reverso). No reproduzco este tipo de acufiacion por ser suficiente-
mente conocida y no tener especiales caracteristicas en comudn con la estudiada.
Como indicativo valido |éase a ANTONIO ORoL (39,

Lamonedaen litigio no es de Alfonso I X. No llevaledn por parte ningunay la
similitud de ésta con las monedas del noveno de los Alfonsos y con sus sellos, es
pura coincidencia. Nada me lleva a atribuirsela.

Figura 4.—Sello plumbeo de Alfonso IX de Ledn. AHN, SS, Armario 1, Caja 4, nim. 8.
Cat. Araceli Guglieri, nim. 7.

7. El Unico sello regio del Rey Deseado, Sancho |11

Dejemos Ledn y vamonos a dar un paseo por |os pueblos de Castilla; pues des-
cartando descartando, nos hemos quedado solo con Alfonso VIII. Veamos si hay
algo que nos lleve hasta é. Vamos despacio, y empecemos por estudiar o que nos
aportan los reyes castellanos. Primero le toca el turno al heredero de la corona de
Castilla, Sancho 11, que reind algo mas de un afio, de 1157 a 1158. De €l he po-
dido encontrar un Unico sello de cera oscura de unos 90 milimetros de diametro
con una solaimprontay en un estado de conservacién bastante deteriorado, como
se puede atisbar en lafigura 5.

Se halla en el Archivo de la Catedral de Palencia, sitio el cual no ha abando-
nado desde su descubrimiento. Fue descrito y comentado en €l articulo anterior-
mente citado de MANUEL FERNANDEz MouRiLLO (ver nota 18). Debido a su frag-
mentacion en cuatro pedazos anexos a soporte, la leyenda es précticamente
ilegible. Pero nos aporta dos datos importantes:

(21) AnNTONIO OROL PERNAS, Acufiaciones de Alfonso IX, editorial Jestis Vico, Madrid, 1982.
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a) Esterey se decanto por la representacion ecuestre en sus afirmaciones de
fueros. Logico, es hijo de Alfonso VII, y por tanto es normal que herede rasgos.
Dice €l refran: no es de bien nacidos, no ser agradecidos. Sancho |1l o era, y su
reino se lo legd su padre, aunque en su corto mandato intentd introducir sefias de
identidad nuevas a través de sus piezas monetarias.

Figura 5.—Sello céreo de Sancho 111, el Deseado. Archivo de la Catedral de Palencia

b) El sello muestraal rey montado sobre un caballo pasante, armado con una
espada un poco inclinada haciala derechay orientada haciaarriba. El caballo lleva
riendas. Unavez mas se repite el jinete aderecha. El influjo del séptimo de losAl-
fonsos ha perdurado por tanto en los reinos divididos, manteniendo laimagen y el
recuerdo del Emperador, ese gran conquistador de lides alos moros que llegb aga-
nar en varias batallas |os reductos mas importantes de las hordas musulmanas, am-
pliando sobremanera el cada vez mas poderoso y temido reino de Castilla, Ledn y
Galicia, laque ya se conoce por su propio nombre, Castilla o Hispania en los cam-
pos allende las sierras, es decir, entre los infieles paganos y herejes a la doctrina
cristiana. La figura de Alfonso VII mueve a sus herederos al respeto: qué mejor
gue invocarle a través de las propias marcas y sefiales que él eligid. Por tanto la
disposicion y eleccion de los elementos seleccionados por sus continuadores no
deberia de variar en demasia, a la vez que, poco a poco, van introduciendo cada
uno de ellos sus propios distintivos de poder y realeza: espadas, |eones, diferentes
posiciones o facetas del caballo, armas, escudos, lorigas y otras. Y he aqui lo cu-
rioso: asi 1o han decidido Fernando |1, Alfonso I1X y Sancho 111, los més directos
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continuadores de tan altay poderosa estirpe, aplicando con moderacion una evo-
lucién evidente pero lenta en sus estilos, aunque dejando bien claro el aprecio que
en definitiva tenian de su antepasado.

Hasta agqui parece que todo se ha reconciliado normalmente. Sigamos. No vale
la pena indicar que la moneda no es de Sancho I1l. La forma ALFONS de la le-
yenda nos lo dice. Pero si es notorio apuntar que Sancho Il fue el padre de Al-
fonso VIII, a cual dejo sus territorios cuando €l nifio rey tan solo tenia tres afios
de edad. Si aesto se juntan las notas que acabamos de comentar sobre el sello (sus
similitudes con la moneda que estamos intentando descifrar), y que en las muy po-
cas y raras monedas conservadas de Sancho 111 (Heiss 4, 1, 4, 2y 4, 3 0 ALVAREZ
Burcos 117, 118 y 119, consultables en el Cuadro-resumen supra, Cy D, y per-
tenecientes a un propietario particular del cual tengo las debidas autorizaciones
para su publicacion), se puede ver, en sus reversos, la cruz patada no demasiado
grande, la existencia de un par de puntitos o roeles en cada uno de los cuarteles, y
la anteposicion de la palabra REX a SANCII en alguno de los tres tipos genéricos
de acufiaciones de este rey, ya tenemos al gunas pistas que nos pueden llevar a una
solucion. Estas apreciaciones no son més que lo ya comentado: el rey vigente, im-
pone sus propias reglas, y para hacerse conocido, va incluyendo sefiales caracte-
risticas de su majestad, que, no obligatoriamente, pero si motivados por una fuerza
moral, los herederos se ven instados a recoger en las representaciones que sus va-
sallos van atener de ellos. Es decir, la mayoria de los stbditos de un rey en pleno
Medievo, jamas le vieron y no sabian si era gordo o flaco, si moreno o rubio, si
alto 0 bajo, sino por las voces que iban de boca en boca entre las gentes y por las
imégenes que veian plasmadas en su monetario circulante. Y esté claro que unade
las maneras mas coherentes de demostrar su poder y linaje era el de acufiar mar-
cas similares alas de sus predecesores, para hacerse conocer por gentes que en mu-
chas ocasiones no sabian ni leer ni escribir, y que se enteraban de los cambios de
rey por las monedas nuevas (atencion con el término que acabo de utilizar, que
puede tener mucho interés para futuros estudios de numismatica), que caian en sus
manos en |os intercambios diarios, y que poco a poco iban siendo modificadas in-
cluyendo o quitando marcas o referencias a simbol os propios del nuevo rey.

8. SellosregiosdeAlfonso VIII, el Bueno

Siguiendo cronol6gicamente, llegamos aAlfonso VIII. De él se conservan gran
cantidad de sellos plumbeos y uno céreo en el Archivo Histérico de Madrid. De to-
dos ellos, veintiuno en total, se pueden reducir sus tipologias simplemente a cua-
tro, que, ademas, se diferencian entre si en matices muy sutiles y minimos. exis-
tencia o no de esferas en el pomo de la espada o diferencia de amenas, ventanas
0 puertas en €l castillo. Por o cual, nos quedaremos Uinicamente con uno de €ellos,
gue nos bastard como ejemplo necesario y suficiente para arrojar mas luz a tema
perseguido. Quisiera, en cualquier caso, comentar que estos sellos se encuentran
catalogados con los nimeros 13 a 33 del libro de Araceli Guglieri, siendo sus lu-
gares de procedencia muy variados, entre los que se encuentran el Convento de
San Clemente en Toledo, el Monasterio de San Pedro de Arlanza en Burgos y el
Monasterio de San Andrés en Palencia.
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Para la descripcion general de estos plomos y ceras utilizaré el que se puede
ver en lafigura 6, y que se corresponde con el nimero 29 de la obra antes men-
cionada. Se trata de un sello de plomo de 45 milimetros de diametro, de dos im-
prontasy con un estado de conservacion realmente muy bueno. Fue hallado, en un
principio, en el Monasterio de Sahagun de Ledn y pende por hilos de sedarojosy
blancos de una carta de privilegio por la que el rey concede al monasterio de San
Salvador de Nogar, y a concejo y vecinos de estavilla, la exencién de tributos. Se
pueden encontrar mas datos sobre este sello en José AMADOR DE LOs Rios® y AN-
ToNIo LoPez FERREIRO (P, Es notable apreciar que el primer sello conocido de Al-
fonso VIII est4 atado a un documento del afio 1176, manteniendo en general las
mismas trazas que el fotografiado, que es de 1198. Insisto en la primera fecha,
pues es importante: cuando se rubricé este documento el rey tenia ya veintiin afos
y eramayor de edad.

Figura 6.—Sello plumbeo de Alfonso VIII, €l Bueno. AHN, SS, Armario 1, Caja 4, nim. 5.
Cat. Araceli Guglieri, nim. 29.

El anverso muestraal rey con un gran escudo de forma ovoide en el que se vis-
lumbra un castillo, porta, ademas, casco normando y espada de pomo esférico
orientada hacia arriba y a izquierda. Va montado sobre un caballo a galope a iz-
quierda, reforzado por brunias en algunas partes de su cuerpo. Las patas traseras
coinciden con laM de sigillvmy laR deregisy las delanteras con laA y laL de
Aldefonsi. La cabeza del caballo es especiamente alargada y fina. En la leyenda
gue bordea al sello, entre dos gréfilas lineales, se puede leer:

+: SIGILLVM : REGIS : ALDEFONSI

El reverso consta de un castillo fabricado de tres torres almenadas cuyos mer-
lones van muy pegados alas gréfilas que circundan laleyenda. Se apreciamuy cla-
ramente la mamposteria de ladrillos. Tanto en la parte baja del castillo como en
cada unade las torres laterares y central, van puertas y ventanas con arco circular.
Es curioso hacer notar que en cada una de ellas aparece mas 0 menos en su centro
un pequefio circulito o roel. Su leyenda entre gréfilas es:

(22) Jose AMADOR DE LOS Rios y JUAN DE Dios DE LA RADA Y DELGADO, Historia dela Villay Corte
de Madrid, Madrid, 1860, t. |, pags. 236 y 237.

(23) ANTONIO L6PEZ FERREIRO, Lecciones de Arqueologia Sagrada, 22 edicion, Santiago de Com-
postela, 1893, pag. 499.

— 41



MANUEL MOZO MONROY

+: REX : TOLETI : ET : CASTELLE:

No voy a seguir sacando ideas sensatas de este sello. Es preferible continuar
con las influencias de este rey sobre sus descendientes y posteriormente entresacar
las conclusiones. La causa de este salto quedara completamente explicada una vez
estudiados | os restantes sellos.

9. Sellosdeun rey que murié demasiado pronto, Enrique |

Alfonso VIII dio un gran avance ala Reconquista en sus cincuentay seis afos
de reinado. No Ileg6 atener el carisma de Alfonso VII pero si, dejo una profunda
huella de sus hazafas. Fue un buen rey; repoblador, tolerante, administrador y so-
bre todo buen guerrero. Los herederos de su corona tenian por fuerza que sentirse
admirados por su comportamiento y talante. Su hijo, Enrique |, cogio este relevo.
Era también muy pequefio. Contaba con cinco afios y fue rey desde 1214 a 1217.
Naturalmente no tuvo mucho tiempo para hacer cosas grandes, pero si que llegé a
forjarse su propio sello real. Este es el reproducido en lafigura 7.

Figura 7.—Sello plumbeo de Enrique | de Castilla. AHN, SS, Armario 1, Caja 4,
ndm. 6. Cat. Araceli Guglieri, nim. 34.

Setratade un sello de plomo de 45 milimetros de didmetro con dos improntas,
que fue custodiado en el Monasterio de San Salvador del Moral de Palencia hasta
gue llego al Archivo. Pende, por hilos de seda verdes, rojosy amarillos, auna carta
de exencion de impuestos a favor de Domingo Herrero de Palenzuelay de su es-
posa. Esta catalogado con €l nimero 34 de Araceli Guglieri, y también encontra-
mos referencias de é en Juan Menéndez Pidal, en la obra mencionada anterior-
mente, pagina 22, en la que nos habla de la rareza de los sellos de este monarcay
nos cita otro que estaba en propiedad del difunto Francisco Simén y Nieto, de Pa-
lencia. También encontré otra nota de Palomares relativa a los sellos que forman
el manuscrito nimero 2.992 de la Biblioteca Nacional de Espafia en €l que se en-
cuentra un fragmento de impronta en cera de este mismo rey.

El anverso contiene una imagen del monarca que esgrime espada de hoja an-
cha, acanaladay aguda, pomo esférico y arriaz ligeramente curvo haciala puntade
la hoja y rematando los extremos con sendas esferillas. Ante el pecho lleva un
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largo escudo blasonado con un castillo de tres torres. Viste con lorigay casco que
tiene por adorno en la cimera una esfera. El caballo, en galope, hacialaizquierda,
invade con las patas traseras la orla entre laM de sigillvmy laR deregis. Lale-
yenda entre dos gréfilas, dice:

+ SIGILLVM REGIS HENRICI :

El reverso es un castillo fabricado de tres cuerpos. El inferior |lo compone un
muro almenado con puerta en el centro y a cada lado tres ventanas adinteladas
abiertas en linea. Del segundo cuerpo son las tres torres que lo flanquean y la cor-
tina almenada que las une, que ademés llevan dos merlones cada una. El tercer
cuerpo eslatorre central, mas elevaday con unaventana de medio punto, y amodo
de corona porta otros tres merlones. La leyenda entre dos gréfilas es:

+ REX TOLETI ET CASTELLE

Cabe apreciar ladiferencia de estilo entre este sello de Enrique con respecto al
de su padre, Alfonso VIII. El caballo esta en una disposicién de relgjamiento algo
mas acusada. Los perfilesy los adornos son diferentes. La cabeza es algo mas re-
donda. Todos estos son pequefios matices que aun manteniendo en lineas genera-
les |os dogmas adoptados por sus antepasados, van dando un cariz especia y dife-
renciador al nuevo rey. La evolucion de formasy estilos es evidente. Y la herencia
también. Alfonso VIII no contradijo a sus parientes nobles anteriores al mostrar-
nos el caballo aizquierda, simplemente innové una nueva modalidad totalmente
respetuosa con todo lo anterior, que su hijo, como era de esperar, continuo.

10. Sellosregios de un rey emparentado con Dios. Fernando |11, el Santo

El ultimo rey de Castilla, tras la separacion de las dos coronas, fue Fernan-
do I11, que posteriormente recuperaria Ledn. Estoy hablando de los afos 1217 a
1230 como rey de Castilla, y de 1230 a 1252 como monarca de los castellanos y
de los leoneses. A partir de ser entronizado como rey de Lebdn su politica cambio
radicalmente, teniendo que satisfacer y aunar esfuerzos parareconciliar a dos pue-
blos que durante bastante tiempo no se llevaron del todo bien. De esta concordia
le vino el apelativo de «El Santox». Sus sellos también cambiaron, apareciendo en
su faz y por primera vez el escudo cuartelado con representaciones de castillos y
|eones rampantes. Estos ya no nos interesan: pierden muchas similitudes respecto
alos anteriores. Pero era necesario cambiar las rlbricas regias. Era una situacion
critica. No era momento de andarse fijando en lo que los reyes anteriores habian
hecho o no, sino de firmar con una estampa en la que todos estuviesen incluidos y
nadie se sintiese discriminado. Era una segunda unificacion y se pretendia que
fuese la Ultima. Aun asi, laimagen del rey armado campando sobre sus dominios
se sigue manteniendo: la ruptura con los canones antiguos no sera total.

Del periodo en que sblo fue rey de Castilla se conservan cuatro sellos, catalo-
gados con los nimeros 35 a 38, de Araceli Guglieri, que son resumibles en dos ti-
pos muy similares y diferenciados Unicamente por el castillo del reverso. Repre-
sento el nimero 38 en lafigura 8.
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Figura 8.—Sello plumbeo de Fernando |11, €l Santo. AHN, SS, Armario 1, Caja 7,
nimero 3. Cat. de Araceli Guglieri, nim. 38.

Es un sello de plomo de 46 milimetros de diametro con una acufiacion exce-
lente. Pende, por hilos de sedarojosy amarillos, de una carta de 1225 en la que se
donalapresay sernade lariberadel Pisuerga, en Aguilar de Campéo a Dofia Me-
cia, abadesa del monasterio de San Andrés del Arroyo, albergado en el mismo mo-
nasterio hasta que paso al Archivo. Lo describe Juan Menéndez Pidal en su nime-
ro 14, pagina 23.

El anverso y el reverso son muy similares a los ya vistos hasta ahora. Se dife-
rencia en el reverso en que sendos leones van orlando al castillo junto a sus pare-
deslaterales, y en el anverso en laespecialisimaestilizacion del caballo. Lacabeza
de éste es mediana y ligeramente afilada. Muy parco de aditamentos y con un ga-
lope muy &gil y vigoroso. La espada, una vez mas, orientada hacia arriba e incli-
nada a izquierda. En resumen, se nos hace muy parecido al de Alfonso VIII aun-
gue la limpieza de la estampacion, la mesura de formas y su arte es a todas luces
diferente de los suyos.

Las leyendas, que como siempre van entre dos gréfilas circulares, son en esta
ocasion para el anverso y el reverso, respectivamente;

+ SIGILVM : REGIS: FERRANDI :y
+ REX : TOLETI : ET : CASTELLE:

No cabe duda que Fernando |11 sigue los pasos de Alfonso VIII. El jinete con-
tinta siendo impreso hacia la izquierda, manteniendo sus marcas en gran medida.
Como €l reinado de Enrique | habia sido corto, es [6gico pensar que la evolucion
no podia ser mucha: la sombra del de las Navas sigue planeando sobre los sigilos.

Fernando |11, por tanto, es un mero continuador de la tradicién. Ahora, igual
gue anteriormente para Ledn, vamos a estudiar este conglomerado de rasgos evo-
Iutivos y de diferenciaciones enfocados hacia el area castellana. Es por tanto obli-
gado retomar el punto que unos parrafos mas arriba dejdbamos sin un estudio en
mayor profundidad relativo a las explicaciones de los sellos regios de Alfon-
so VIII.
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11. Periodo de tutoria del nifio rey Alfonso

Saguemos conclusiones, si se puede. Ya he dicho que a morir Sancho 111, €l
Deseado, toda Castilla quedd en manos de su hijo, también huérfano de madre, que
tan sdlo contaba con tres primaveras. Era septiembre del afio 1158 y Alfonso na-
ci6 en 1155. Sancho 111, en su corto reinado de doce meses y doce dias, ya habia
previsto la posibilidad de dejar sin rey a sus vasallos, y por eso encomendo la tu-
tela del nuevo nifio rey de Castilla en caso de que su muerte se produjese, a Gu-
tierre Fernandez de Castro, noble gallego de su confianza, que la gjerceria en nom-
bre de su hijo Alfonso durante seis afios, es decir, hasta el 1164. Este leal stbdito
del rey, y toda su familia, sobre todo sus sobrinos, ya que no tuvo hijos, sufrieron
gran presion por parte de los Lara, saga que, ansiosa de poder, siempre andaba en
reyertasy juntandose a quien mas opcion a él tenia, ora Castilla, oraLebn, o quien
en cada momento fuera mas conveniente. Este odio y esta envidia venian desde
tiempos del Emperador.

Lahistoria es confusa a partir de aqui: los diferentes autores que he consultado
enfocan esta situacion de dos maneras desiguales: en la primera version, Fernan-
do 1, rey de Ledn, tio del pequerio rey, se considerd asi mismo como el mejor can-
didato a ocupar €l puesto. Gutierre aguantd esta penosa transicion hasta el 1164,
en que con embustes e insidias, le obligaron a ceder el cuidado del rey a Garcia
Garcés de Aza, hombre en principio neutral. Este, a poco tiempo, entregd de
nuevo al nifo rey, con la excusa de no tener dinero para mantenerle, a conde Man-
rique, emparentado con los Lara. Gutierre intentd rescatarle pero se burlaron de él
con ofensas y sarcasmos, no pudiendo conseguirlo. Al poco tiempo murio.

Manrique era partidario del rey de Ledn, Fernando I1. Su fortuna no era cuan-
tiosa'y sin embargo los tributos que le pagaba a rey eran muchos. No pudo con
ellos, y decidié entregar a Alfonso como parte de los pagos. Aunque obviamente
muy a su pesar, pues perdia en el trueque la posibilidad de manejar Castilla a su
antojo, asi que, mediante intrigas, logro recuperarlo momentaneamente y lo llevo
aAtienza. Fernando I, enojado, envid a Pedro NUfiez de Armergil y al conde Nufio
Pérez de Lara pararescatarlo. Corriael 1165y Alfonso tenia ya diez afios ?4.

La segunda version de esta dificil espera de la mayoria de edad es algo dife-
rente a la anterior, pero con toda probabilidad mas fidedigna: Pedro Gonzélez de
Lara, principal cabeza visible de esta familia, movilizd a los suyos, sobre todo a
sus tres hijos, Manrique, Alvar y Nufio, desencadenando una guerra civil en este
tiempo anarquico y desastroso, en que menudearon los asesinatos y toda clase de
violencias. Mientras tanto Gutierre defendi6 Castillade los Laray de los aragone-
ses que habian invadido algunas zonas del territorio, obligandoles a levantar €l si-
tio puesto sobre Calahorra. Movido no se sabe bien por qué ideas, decidi6 entre-
gar la tutela al alférez mayor de Castilla, Garcia Garcés de Aza, emparentado y
confidente de los Lara, siendo éste el medio por €l cual € nifio llegé a manos de
Don Manrique. Gutierre murio, y sus sobrinos intentaron por todos los medios re-
cuperar a rey, mientras eran relegados a un segundo lugar por parte de los Lara
gue pretendian restarles influencia en Castilla. Para salvar esta situacion, los Cas-

(24) RoprIGO JMENEZ DE RADA, Historia de los hechos de Espafia (De Rebus Hispaniae), Alianza
Editorial, Alianza Universidad, Madrid, 1989.
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tro solicitaron la intervencion de Fernando |1, que, por otra parte, ambicionaba la
corona, con el ofrecimiento de la tutoria del joven monarcasi le rescatabay ponia
las cosas en su sitio. Penetrd en Castillay se declararon por é Burgos y Toledo.
Mientras tanto Alfonso era privado de libertad en Soria, y haciaalli se dirigi6 el de
Ledn. Alfonso, por su cuenta y rodeado de sus leales, pudo escapar de la ciudad
retornando inmediatamente hacia | os territorios mas céntricos que le apoyaban in-
condicionalmente. Por fin entré en Toledo en 1166 aclamado por el pueblo. Todo
volvié a su cauce, con una salvedad, Fernando Il habia venido a salvar a Alfonso
y algo queria a cambio: la prometida tutoria. Fernando Il se impuso como ayo del
rey alos Castrosy a Castilla en general. Nadie le podia contradecir, pues no le fal-
taban razones dinasticas suficientes, ademés de tener a un gran sector de las gen-
tes de Castilla de su parte. La solucién fue un pacto técito de no agresiéon en el
desempefio de una labor comun: el tutor seria el de Ledn supervisado por los so-
brinos de Gutierre @),

Probablemente la verdadera secuencia de hechos fue una mezcla explosiva de
ambas historias; sea como fuere, la tutoria del rey Fernando |1 dur6 desde 1164 6
1166 a noviembre de 1169 o principios de 1170. Fue una época un poco extrafia,
yaque el de Ledn teniaempujey ejércitos suficientes para haberse impuesto como
titular del reino por lafuerza. Lo cierto es que los Castro no le permitieron toda la
movilidad que Fernando hubiese deseado, ademés de haberle forzado a seguir las
directrices del acuerdo: gecutar una tutoria sobre €l rey, no una regencia sobre €l
reino. El problema fue de gran envergadura pero se solventé con una relativa paz
no carente de mil y una tensiones.

En fin, después de todas estas vicisitudes, que fueron de gran importancia, Al-
fonso se hizo mayor de edad en 1169 6 1170, con catorce afos, segun disponia el
testamento de su padre, y asumio su titulo de rey recibiendo el juramento de sus
subditos y sus huestes en ocasion de reunir una Curia extraordinaria en Burgos,
precedente inmediato de las Cortes. Comenzaba un periodo de incertidumbre para
Castilla, que poco a poco se iria solventando a medida que el joven monarca cogia
experienciaen el arte de gobernar una nacion y que alcanzaria su maximo esplen-
dor en la gran batalla de las Navas contra los musulmanes. Aunque no todo fueron
victorias: Alfonso V111 habia caido estrepitosamente derrotado en Alarcos en 1195.

12. Amonedaciones transicionales en el lustro de tutoria

Pero, ¢gqué sucedi6é con la moneda en estos afios? Pues que el numerario circu-
lante en Castilla era algo corto. Es bien conocida la parquedad de acufiaciones que
Alfonso VII realizé, por no hablar de la de Sancho IIl. En el mejor de los casos,
hubo un tiempo en el que se mezclaron muchos tipos de monedas de muchos re-
yes diferentes. Con toda seguridad, seguian siendo piezas de cambio las divisas de
Alfonso VI y de Alfonso | de Aragén. Pero alin faltaban. No eran bastante. Habia
que labrar mas.

(25) JuLIAN MARIA Rusloy otros, Historia de Espafia, Gran Historia General de los Pueblos His-
panos, t. I1, La Alta Edad Media (siglos V al Xlll), Instituto Gallach de Libreriay Ediciones, Barcelona,
1958, 2.2 edicion, pag. 343. PAULINO IRADIEL, SALUSTIANO MORETA y ESTEBAN SARASA, Historia Medie-
val de la Espafa Cristiana, Cétedra, Madrid, 1989.
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Y asi se hizo. Comenzaron a lanzarse monedas desde | os talleres. La inestabi-
lidad era grande, y las acufiaciones, por fuerza, no podrian sentar precedente nin-
guno. Ya llegaria el dia en que el verdadero rey forjase su propio cufio, que a la
postre seria el de ANFVS REX con el busto del rey aizquierdasy en el reverso
castillo y leyenda directa o levégira CA STE LA (HEiss, 4, 9y similares, y ALvA-
REZ BURGOS, 140 a 155). Véase en el Cuadro-resumen supra, M, un ejemplar con
marca estrella-estrella.

Veamos las monedas y la posible secuencia de amonedaciones grabadas en
este oscuro periodo:

A) Se sabe, aunque alin no esta suficientemente divulgado, que Fernando 11,
segun llega a su asumido cargo, manda que se cree moneda con su efigie de perfil.
Estas piezas duraran muy poco en el circulante. La causa parece obvia: el tutor no
tenia potestad para ponerse a si mismo como cabeza de un reino que no le corres-
ponde. El derecho de labra sblo es privilegio del rey. Estas piezas son inéditas
hasta hoy, y estan siendo actual mente estudiadas en varios trabajos que veran laluz
en un futuro préximo, cuyo autor me ha dado acceso a los mismos tanto como a
las piezas, lo cual explica que no las reproduzca ni dé més datos sobre sus campos
y leyendas.

B) A continuacion se funde un nuevo cufio. En este caso representa, en su an-
VErso, una cruz con crecientes nexados a sus extremos y diferentes secuencias de
puntos en los cuarteles. Su leyenda es FRNANVS REX y FERNANDVS REX
(lecturas equivocadas en casi todos los libros de numismatica). En el reverso se ve
aun rey de piey coronado, muy mal dibujado, que sujeta de lamano aun nifio. La
referencia de ambas figuras es muy clara: Fernando 11 y su sobrino Alfonso. Lale-
yenda, repartida irregularmente en varias zonas del campo, esALF OV N S. Esta-
mos ante la auténtica moneda de la tutoria en Castilla, labrada probablemente ha-
cia 1167 y que tendrd vigencia hasta el afio 1169 6 1170. De estas piezas se
cincelaron varias series, en las que se diferenciaba su emision seglin el nimero de
puntos incluidos en el campo de la cruz del anverso, no siendo ningunade ellas es-
pecialmente numerosa. Fueron, como se diria actualmente, para salir del paso, de
agui su estampacion tan descuidada, sencillay lineal. De este tipo se pueden en-
contrar dineros 'y 6bolos, todos ellos de gran rareza. V éanse las singularidades del
dinero en Cuadro-resumen supra, E.

C) Posteriormente se manda labrar otra moneda. En esta ocasion nos encon-
tramos, por una faz, la imagen perfecta de un rey coronado y armado del cual no
se menciona el nombre pero que, es a todas luces, Fernando Il. Le circunda de
hombro a hombro laleyenda TOLETVA que referenciaatodo el territorio de Cas-
tilla como capital del reino. En el reverso se ve al nifio, de algo méas edad que en
la moneda previa, mirando a derechas y con un rostro, no sé por qué razon, con
ciertas semejanzas a las piezas aragonesas de Alfonso I, el Conquistador. La le-
yenda en estos ejemplares, mas habituales de encontrar que los anteriores, es
ANFVS REX. Se cincelaron tanto dineros como 6bolos. Una vez méas van repre-
sentadas en el Cuadro-resumen, Fy G. El dinero apareci6 en subasta publicay des-
conozco su paradero actual, por 1o cual no puedo hacer otra mencioén.

D) Y el tiempo pasd pronto. Ya nos acercamos al afio 1170 en que Alfon-
so VIII se libra de personas que intentan asesorarle con diferentes opiniones no
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siempre bienintencionadas. Erala hora de crear su primera moneda: la de laliber-
tad, la de la ruptura con los lazos impuestos durante |la minoria. Era el momento
de proclamarse rey ante su pueblo: Alfonso yaes el Unico y verdadero monarca de
Cadtilla. Y esto |o hace mandando labrar un cufio en el que se representa en su an-
verso la cruz patada que le otorga €l poder de Dios, la cual lleva en cada uno de
sus cuarteles un punto. He apreciado en los diferentes ejemplares consultados que
tanto el tamafio de la cruz como la longitud de sus brazos es muy variable: va
desde cruces muy pequefias y brazos cortos a cruz grande y largos brazos. La le-
yenda es REX ALFONSV S entre gréfilas. El reverso nos muestra laimagen de un
hombre joven coronado muy estilizado de formas, con |os brazos el evados hacia el
cielo y en lamano derecha una espada hacia arribay en laizquieda unarama. La
leyenda se ve cortada por arribay abajo por los brazos y pies del rey, siendo ésta
STOL ETA, es decir, TOLETAS. Se puede apreciar que es una pieza de urgencia.
Su cufio, sin duda, esta poco cuidado, pero tiene caracteristicas muy importantes
gue la asemejan profundamente con la moneda en andlisis. Es muy claro que Al-
fonso V111 estaba deseando mostrarse ante sus gentes él solo, sin ataduras. La pos-
tura del rey con los brazos en ato da idea de liberacién de una extrafia esclavitud,
y las imperfecciones que en ella se aprecian asi o ratifican. De este tipo se cono-
cen tanto dineros como 6bolos, siendo una pieza que, dentro de una cierta rareza,
es facilmente obtenible. Es decir, sus tiradas fueron medianamente abundantes.
Véanse sus tipologias en el Cuadro-resumen, H e |I. Ambas iméagenes aparecie-
ron en un prestigioso catdlogo de subasta de Madrid y desconozco su ubicacion
actual.

E) Alfonso VI, con el tiempo, fue uno de los monarcas con mayor capaci-
dad innovadora en sus monedas. A continuacion de éstaimprimi6 al menos siete u
ocho tipos diferentes, hasta la unificacion monetaria, que supuso la pieza ya men-
cionada de CA STE LA, en la que empez6 a diferenciarlas por la marca de ceca
del reverso. Todas estas amonedaciones fueron de alguna maneratransicionales. Y
entre ellas se encuentran los dos médul os ecuestres mencionados bastantes parra-
fos més arriba. Una de €ellas erala del rey con los brazos abiertos montado a ca-
ballo, la cual fue, con cierta probabilidad, mandada forjar para aprovisionamiento
de las tropas castellanas durante o a finalizar |a desastrosa batalla de Alarcos en
1195, pues tiene las habituales caracteristicas de una moneda de guerra. Al rey se
le ve como intentando disimular la derrota aplastante que estan sufriendo ante los
moros, mostrando sus brazos abiertos: pretende transmitir tranquilidad. «Ancha es
Castilla, y aunque estemos perdiendo la batalla, todavia no hemos perdido la gue-
rra ni la Reconquista. Os llevaré a la victoria», parece querer decir. Para apreciar
sus rasgos se puede consultar un ejemplar de una coleccion particular en el Cua-
dro-resumen, J.

F) Lasegunda monedaeslade laconsagracion. Esladelaespigao ramade
olivo. Esta pudiera haber sido acufiada tras la gran batalla de las Navas de Tolosa
en 1212, en que ahora si, Alfonso, machaco a las hordas moriscas. Viene a ser la
divisa prometida. «Os lo prometi, venceriamos». De aqui su leyenda orgullosa
ANFVS REX vy €l creciente de las banderas arabes que se encuentra ahora bajo la
cruz cristiana. El caballo y la rama es simbologia clara de que no faltaria de co-
mer, porgue el botin fue mucho y Castilla es grande: |a famosa frase de «Mi reino
por un caballo» no era aplicable a este monarca. El rey constantemente se man-
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tendréa vigilante montado sobre su caballo y aseguraréla paz del reino. Su poder es
ahora muy grande y no hipotecaria sus ganancias ni conquistas por un caballo ni
por nada del mundo. Pueden verse g emplares de dinero y ébolo en el Cuadro-re-
sumen, Ky L.

Parece como si €l rey quisiese hablar a sus subditos a través de las monedas.
Como si mientras se mantuviese alomos, todo iriabien. Y ahorala pregunta clave:
¢Hubo algiin mensaje del monarca previo a Alarcos? ¢Prometié algo a su reino?,
en resumen, ¢tuvieron los caballos de Alarcosy de las Navas algun precursor o al-
gun precedente? La respuesta es si y no. ¢Por qué? Porque hasta hoy no se cono-
cia, pero... no anticipemos conclusiones.

13. Un intento de resumen y un ultimo apunte sobre puntos

Por lo dicho hasta ahora, hemos podido apreciar que en las representaciones
ecuestres habia dos caracteristicas comunes:. la primera, que el caballo siempreiba
pasante 0 a galope haciala derecha, como en nuestra moneda, |o que se ha cono-
cido entre los estudiosos como jinete anglosajon, salvo en los sellos plimbeos que
apartir de Alfonso V11l se muestraal jinetey a caballo hacialaizquierda, el tam-
bién [lamado jinete ibérico, y la segunda, en que la espada, en todos |os casos, iba
empufiada por el caballero esgrimiéndola hacia arriba, justo al contrario que en la
pieza estudiada. También se ha visto que la anteposicion de la palabra REX al
nombre del rey se produce, aunque con ciertarareza, en las monedas de Sancho 111
y en la libertaria de su hijo Alfonso 0 moneda de STOL ETA y brazos elevados,
asi como en los sellos, en los que, a continuacion del titulo de monarca, se enu-
meran sus reinos y posesiones. Por otra parte, la simbologia de puntos en los cua-
drantes también es un elemento utilizado en numerosas ocasiones. recuérdese las
piezas del Deseado y del delas Navas, asi como las puertas y ventanas del sello de
este ultimo.

Respecto a los puntos en cuadrantes, aun he tenido la suerte de poder encon-
trar un interesante gjemplo més de su utilizacion. Se trata de un sello rodado pu-
blicado por Joseé MARiA EScUDERO DE LA PERA %®. No es més que una miniatura
dibujada a pluma en tinta negra como acreditacion del privilegio otorgado por el
rey, naturalmente Alfonso V111, el Noble. Aparece una leyenda exterior apuntada
hacia afueray rodeadainternay externamente por sendos circul os concéntricos. Se
ve cortada entre cada palabra por dos pares de lineas paralelas que flanquean, a su
vez, a otros dos trazos curvilineos. La leyenda es:

SIGHVOSALDEFONSI REGISCASTELLE (laN y SdeAldefonsi nexadas).

También contiene otra leyenda externa que no nos dice demasiado pero que re-
produzco en su totalidad, esperando haberla interpretado bien, ya que su escritura
es de dificil lectura. Estaes:

Alvarus Nunii alferez regis confirmat Gunzalvus Roderici maiordomus curie
regis confirmat.

(26) Jost MARIA EscUDERO DE LA PeRA, «Signos rodados de los reyes de Castilla, Estudio Histé-
rico Critico sobre las regias signaturas en los diplomas», Museo Espafiol de Antigliedades 11.
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En cualquier caso, lo importante del presente sello esta en €l campo. Se apre-
ciaun cuadrado rectangulo marcado en sus esquinas por puntos gruesos, y que esta
basado sobre un cetro pontificio o real. Tres de los |ados estan adornados por otros
tres puntos negros, y dentro del cuadro se haya la cruz de Dios con las esquinas
abriéndose desde el centro hacia los laterales a modo de piramide. En los cuarte-
les formados por la cruz hay cuatro roeles pequefios. Véase en lafigura 9. Estasig-
natura viene a corroborar bastantes de las opiniones aqui expuestas. No es defini-
tivo, pero si muy importante, que determinadas caracteristicas converjan casi ala
vez sobre un mismo rey. Es, en resumen, un pequefio compendio de gran ayuda
plasmado sobre papel.

Figura 9.—Signo rodado de Alfonso VIII, e Bueno.

14. Conclusién final de una moneda anunciada

Parece que no, pero en este punto ya tenemos suficiente informacién como
para lanzarnos a argumentar algo concreto y esclarecedor. Espero no ser dema-
siado impetuoso.

Por todo lo analizado hasta ahora, creo que puedo afirmar que el ejemplar mo-
tivo de este articulo fue mandado labrar por €l rey que se hizo a si mismo, Alfon-
so VI, el Noble o el Bueno, poco tiempo antes de anunciar a los cuatro vientos
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su inmediata mayoria de edad: con toda probabilidad entre los meses de febrero a
octubre del afio 1169. Mostraré las razones que me llevan a esta afirmacion. Vaya-
MOS por partesy comencemos por el anverso:

1. Lainclusién de laleyenda entre gréfilas no es novedosa. Se produce tanto
en numismética como en sigilografia de una manera habitual.

2. Laleyenda+ REX ALFONS tenia de especial la anteposicion del titulo al
nombre, o cual ya hemos visto que se producia en dos monedas: las de Sancho y
lalibertaria de STOL ETA de Alfonso, asi como en lainmensa mayoria de los se-
llosy privilegios. Recordemos que Sancho |11 fue el padre del de las Navas, y que
siempre heredaria algo de sus disefios.

3. ALFONS es muy similar a ALDEFONSI que aparece en las estampas
plumbeas y rodadas. Si bien es cierto que la moneda de TOLETVA reproduce la
formaANFV S, no se puede decir que ésta sea propiamente Alfonsi, por lo cual pu-
diese haber sido unaimposicion de Fernando |1. Parece que Alfonso V111, en prin-
cipio, prefirio ALFONSVS o ALDEFONSVS ala forma ANFVS, aunque con €l
tiempo acabd acercandose a €ella hasta hacerla constante e inmovil en las piezas de
CA STE LA.

4. ALFONS es abreviatura de ALFONSV S, a no caber laleyenda completa
en el espacio destinado a ella. Esto denota que fue una moneda acufiada con pre-
mura, y no valio la penaretocar €l cufio parareproducir la palabra completa. Tam-
bién es claro que la intencion pudiera haber sido la de no labrar muchos e empla-
res de este tipo. Es claro: de haber sido algo duradero, habrian aparecido en
hallazgos bastante més piezas y por tanto no estariamos hablando hoy de moneda
Unica después de ocho siglos. Probablemente hubo un Gnico punzén movil y tas
fijo. No tengo noticias de la existencia de posibles 6bolos correspondientes a este
dinero, aunque siempre esta dentro de lo probable su aparicion en un futuro no
muy lejano.

5. Lasimilitud de esta pieza con |a anteriormente mencionada de STOL ETA
es mas que manifiesta. Se asemejan en leyenda, en puntos en los cuarteles, en la
cruz, en las armas, y en lafigura, siendo esta Ultima algo més perfeccionada en
ciertos matices, sin dejarse de apreciar en ella también algo de descuido por lane-
cesidad que habia de lanzarla ala calle y que Castilla se enterase de que Alfonso
yaerarey de pleno derecho y sin mediatismo ninguno. Pienso que la moneda tra-
tada debio haber sido labrada con una anterioridad a la mencionada de menos de
Seis meses.

6. Lainclusiéndelacruz engréfilalineal esalgo habitual que no aporta nada
nuevo, pero su formaes muy parecidaaladel sello rodado y alas variantes de cruz
pequefiay brazos cortos de lamoneda STOL ETA de lalibertad de Alfonso.

7. Si bien escierto que en algunos privilegios rodados del rey Alfonso VIl ya
utilizaba la cruz con puntos en los cuadrantes, no es menos cierto que Alfonso V11|
copi6 ese emblema en sus signaturas regias, tanto en tinta como en plomo y cera.
Asimismo, en sus monedas dejé claro su predileccion por ellos, igual que su pa-
dre. La simbologia de estos puntos la desconozco, aunque pienso que puede estar
emparentada con algin ideal religioso relativo a la trilogia de la Santisima Trini-
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dad y su secreto. Recuérdense también los roeles aplicados en los reversos de sus
sellos, en puertas y ventanas del castillo.

Vayamos ahora con el estudio del reverso:

1. Lafigura del rey es plenamente parecida a la de las monedas de Alfon-
so VIl en su declaracion de mayoria de edad. S6lo varian los elementos que porta
en sus manos, y en la corona que lleva sobre su cabeza. Nuestra moneda no lleva
corona. ¢Puede esto significar que Alfonso alin no erarey? No lo sé. En contra de
esta pregunta estén las piezas de las Navas en las que €l rey aparece sin corona, y
los sellos plumbeos, en los que los reyes suelen |levar casco.

2. Sobre el objeto que el rey porta en su mano izquierda no puedo hacer co-
mentario alguno al no discernir de qué se trata. Si fuese unallave, podria darnos a
entender su intencion de haber abierto |a puerta de las ataduras que tuvo durante
la minoria, 0 su intencion de abrir su reino en busca de las conquistas que poste-
riormente llegaron. Y si es un arco, podria querer significar unas ciertas ansias por
ponerse al frente de sus gjércitos para comenzar la lucha una vez recuperada su li-
bertad y corona.

3. Laespada de la mano derecha es especialmente curiosay explicativa. He-
mMos Visto que en todas las representaciones de 1os monarcas montados a caballo,
la espada iba hacia arriba e inclinada hacia adentro. En todas ellas, el rey 1o erade
pleno derecho y sin paliativos de ningdn tipo. En la moneda analizada, €l rey era
rey, pero aln no gobernaba de un modo unanime; estaban su tio Fernando Il y la
familiade los Castro. ¢Podriaimplicar que la espada hacia abajo significase que €l
rey aln no lo era en el amplio sentido de la palabra? No podria dar una contesta-
Cion taxativamente positiva, pero todo me induce a pensar al menos en esta proba-
bilidad como algo atener en cuenta. Por esta mismarazon, el rey podriano ir tam-
poco coronado, situacion que ya no se repite en la pieza de libertad, en la que, por
otra parte, ya si se muestra la espada del rey hacia arriba. No quiero afirmar nada,
pero la verdad es que son demasiadas coincidencias.

4. Respecto a puntito que aparece bajo el pie del rey, yalo dije, no tengo ex-
plicacion posible, salvo que esté emparentado con los roeles del anverso. Me ex-
trafaria mucho que fuese marca de ceca, aungque éste sera un tema a desvelar
cuando se conozca, Si es que aparece, algun otro gjemplar de este tipo con alguna
marca diferente.

5. El caballo esté especialmente mal prensado. El poco tiempo de que se dis-
poniaimposibilitaba mayores florituras. Su disposicion es pasante, como para em-
pezar una larga caminata o carrera. Este mantiene serios parecidos con €l repre-
sentado en el sello. La cabeza es muy afilada en ambos y de orejas cortas. Son
demasiado parejos de formas y estilos.

6. El rey parece fundirse con el caballo. ¢Es el caballo unaimagen del reino?
Creo que si. Alfonso necesita sentirse unido a su pueblo y no se desmontara de él
por mal que vayan las luchas. Sélo le falta poder alzar |a espada para comenzar sus
ordalias contra los infieles. Luego se llevara algunos malos tragos, como el de
Alarcos, pero €l rey sigue ahi, en su caballo, en su reino. Ya vendran tiempos me-
jores. Y llegaron con las Navas. Alfonso sigue a caballo. «Soy vuestro rey. Y aqui
sigo, con vosotros, mas fuerte y temido. Castilla es grande».
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Se confirma. Alfonso habla através de sus monedas. Y los caballos de Alarcos
y de las Navas, efectivamente tuvieron un mensaje previo, un precursor: éste que
ahora descubrimos. El bando fue el siguiente: «Dentro de poco tiempo seré vues-
tro rey. Juntos venceremos».

7. Recordemos que en todos los sellos de Alfonso VIII de representacion
ecuestre, €l caballo se dirigia hacia la derecha, y como tal o mantuvieron sus he-
rederos. Pero también dijimos que el primer sello databa del afio 1176, en que el
rey teniaya veintitn afos. ¢Por qué Alfonso VIl preferia mostrarse a derecha en
los sellos y aizquierda en sus monedas? ¢Sucedio algo que le movié a hacerlo de
esta manera? Lo desconozco. Aungue imagino que es posible que algun dia, igual
que ha aparecido nuestra moneda, podria ser descubierto algin sello o documento
entre los afios 1170 a 1176 en el que Alfonso aparecezca sobre un caballo pasante
aizquierda.

Sé que muchas de las cosas que he explicado pueden parecer sin fundamento.
No digo lo contrario. De agui que insista en que si alguien sabe algo sobre esta ex-
trafia moneda, 10 haga o lo diga. Prometo no sentirme en modo alguno molesto.
Todo ird en provecho de los que nos encanta la numismatica. Y siempre es bueno
que cada cual aporte lo que sabe o cree saber. Mi amigo, el anénimo investigador,
me ha insistido mucho en que no fuese demasiado pretencioso en mis afirmacio-
nes. Seguramente tiene razon: él, con el tiempo, ha adquirido una experiencia que
yo no tengo. Pero nada pierdo en el intento. Por tanto, todo lo aqui expuesto es
fruto de mi osadia. Nadie mas que yo tiene culpa de las letras que he ido dejando
atras. Solo yo.

Pero sobre todo, lo méas importante es que una hueva moneda medieval ha sa-
lido alaluz pablica. Parece increible lo mucho que desconocemos de este &mbito
de lanumismética que esla Edad Media. Espero que poco a poco se puedair com-
pletando el espectro monetario de estos siglos tan desconocidos por nosotros. Por
mi parte, sdlo me resta despedirme, haciendo una Ultima mencién de la gran labor
difusora de Mercedes, e indicando que una muy seria parte de este escrito tiene su
base en las investigaciones y andlisis realizados por ella. Una vez mas, gracias
amiga. Hasta Pronto.

RESUMEN

Este articulo estudia en profundidad una nueva moneda aparecida en el Pais
Vasco hace dos afios mas 0 menos. Lainvestigacion circulaentorno al rey y a afo
de acufacion. Podemos ver, en la superficie de la moneda, una pequefia cruz con
el mensgje + REX ALFONS y un caballo con un hombre. El resultado final mas
importante es; esta moneda fue acufiada por Alfonso VII1, el Bueno, en los meses
de febrero a octubre de 1169 y fue la Ultima en el periodo de tutoria de Fernan-
do Il de Lebn sobre €l rey nifio Alfonso VIII.

ABSTRACT

This article studies in depth a new coin appeared in the Basque Country two
years ago, more or less. The research go around the king and year of mint. We can
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show in the surface of this coin, a little cross with the message + REX ALFONS
and a horse with a man. The most important final result is: this coin was minted
for Alfonso VIII, el Bueno, between the months of february and october of 1169
and it was the last one in the guardianship period of Fernando Il of Ledn on the
boy king Alonso VIII.
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Las reapuﬁaci ones
en Castillay Leon
en el reinado de Alfonso X

Por Antonio Roma Valdés

|. EL FENOMENO DE LAS REACUNACIONES.
EJEMPLARES CONOCIDOS

A reacufiacion consiste en esencia en afiadir un nuevo cufo a una moneda pre-
existente y de diferente emision, dotandola de un nuevo valor extrinseco.
Presupone, en consecuencia, dos emisiones monetarias diferentes caracterizadas
por diferentes configuraciones, de modo que un mismo cospel es estampado en dos
ocasiones, asumiendo dos sucesivos valores extrinsecos, 0 mejor aln, una moneda
normal es empleada como cospel para fabricar otra, que es la moneda reacufiada.
Como tal fendmeno es conocido desde la antigiiedad @ y la moneda preexistente,
que ahorasirve de cospel ahorrando a los acufiadores |as tareas de fabricarl o, tanto
puede ser de una emisién extranjera, como de una anterior emisién desmonetizada
0 Nno, en cuyo caso el conocimiento de monedas reacufiadas coadyuva a compren-
der la sucesion de emisiones.

(1) VéaseL.|. MaNFReDI, «Riconiazione ed irrore di conio nel mondo punico», Rivista di Sudi Fe-
nici, vol. XVIII, Supl., 1990, que describe los gjemplares comprendidos en colecciones plblicas de am-
bas clases de monedas, en un esfuerzo considerable. En muchos casos se trata de monedas que se reacu-
flan en monedas no-plnicas, existiendo gran variedad tanto en la moneda reacufiada, como en la
reacufiacion. Lo que no contempla es una explicacion a fenémeno. En un momento ligeramente poste-
rior, HipoLITo DE CASTRO, «A find of coins and dies. Reais prietos turned into blanks for later striking?»,
en GomEs MARQUES, Problems of medieval coinage on the iberian area, Santarem, 1984.
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Para comprender su trascendencia en la Edad Media castellana es preciso re-
cordar laimportancia que guarda el metal en la moneda, de modo que |la moneda-
cospel ha de tener un tanto en principio idéntico de metal noble como el de la mo-
neda nueva, o lo que es lo mismo, de la moneda cuya configuracion se pretende
dar, y es que ello dificulta sobremanera la existencia de monedas reacufiadas, al
menos en |o que se refiere a acuiaciones «oficiales» y no alas obras de falsarios,
por ser las sucesivas emisiones de los reinos de Castillay Leodn de diferentes va-
loresintrinsecos®@, lo que se traduce en |a escasez de gjemplares conocidos de mo-
nedas reacufiadas en toda la Edad Media.

El motivo de este trabajo es |la existencia de seis monedas reacufiadas, todas
del reinado de Alfonso X, de la emision conocida como la del «dinero de seis li-
neas» . Algunas de ellas las dio a conocer Mercedes Rueda ®, proceden del te-
sorillo de Castrojeriz ® y se encuentran en el Museo Arqueoldgico Nacional.
Algunos de €ellos tienen como moneda-cospel los dineros con leyenda ANFUS-
REX/TOLLETA que desde Heiss se atribuyen al Batallador. Los restantes estén
acufados sobre dineros con leyenda ALFREXCASTEL/ETLEGIONIS propia de
dineros de Alfonso X. Esta nota la tienen en comin con otro dinero de proceden-
cia desconocida que me sirve para completar la informacion.

Para concluir este punto, y deslindarlo de otra peculiaridad, 1o esencia en la
reacufiacion es €l tratarse de monedas de diferentes emisiones. Se excluyen, en
consecuencia, aquellas monedas que reciben dos golpes en lamisma o en diferente
cara del mismo cufio, como sucede con la moneda nimero 338 (0’56 g) del teso-
rillo de Castrojeriz en la que ambas caras han recibido impactos de anverso y re-
verso. Ello la aproxima al pepion que reproduce Rueda que se conserva en €l
Museo de Soria®.

(2) Aunque sobre algunas emisiones me ocupo en este trabajo, puede apreciarse al menos en €l rei-
nado de Alfonso X en la obra de BELTRAN VILLAGRASA, «Dos tesorillos de vellones ocultos en la primera
mitad del reinado de Alfonso X», Nvmisva 68-69, 1964; Ibidem, «La dobla de 20 mrs. de oro de Alfonso
X1 en la Coleccion Sastre», Nvmisva 1, 1951; Ibidem, «La gran dobla de Fernando |11 el Santo», publi-
cado con los anteriores en su Obra completa, Zaragoza, 1972. En todos se da un detallado estudio de la
documentacion en pos de la determinacion del metal que cada emision habia de contar. Un reflejo de su
obralo da CoLLANTES VIDAL, «Notas sobre las monedas de Alfonso X», Acta Numismética 6, 1976. Por
su parte, ToDESCA, «The monetary history of Castille-Leon in the light of the Bourghey hoard», Ameri-
can Numismatic Society Museum Notes, 1988, aporta andlisis quimicos de las monedas de la Edad Me-
dia en su periodo central.

(3) Acudo a esta denominacion por ser descriptiva de la moneda. Con ello, evito dar los nombres
con que aparece en los catdl ogos que siguen a Heiss que a pesar de sus muchos aciertos, hallazgos pos-
teriores obligan a corregir en algunos puntos, especialmente en algunas atribuciones. Es de recordar la
opinidn de OroL, «Notes for future studies on the chronologhy of the castilian-leonese coinage», en Go-
mes; CRUSAFONT, Problems of medieval coinage in the iberian area, 11, Avilés, 1986, traducido en la re-
copilacién de articulos de Nvmisva 231, 1992, que previene tal uso.

(4) M. RUEDA SABATER, «Yacimientos medievales: Castillay Leon», Conferencia impartida en di-
ciembre de 1991 en el Museo Arqueoldgico Nacional en el ciclo Moneda y Arqueologia.

(5) RUEDA SABATERY SAEZ Salz, lo describen con el nim. 10 en «Hallazgos medievales de moneda
castellano-leonesa». Nvmisva 230, 1992,

(6) RuEeDA, Primeras acufiaciones de Castilla y Ledn, Salamanca, 1991, pag. 58. Con una técnica
muy diferente, véase SeLLwoob, BENDALL, «The method of striking Sciphate coins using two obverse
diesin the light of a X!11 th. hoard», Numismatic Chronicle 158, 1978.
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I. Las primeras monedas que Se exponen son reacufiaciones no pertenecientes
al periodo que se expone, sino anteriores. La primera moneda es un bronce cartaginés
y no consta en la obra de Manfredi citada en nota 1.

Moneda base Moneda reacufiada

Il. Lasegunda es una moneda de oro hispano-arabe con un peso de 0,73 gramos
y unas dimensiones de 10,5 x 11,5 milimetros, siendo encuadrable la reacufiacion en el
periodo de las Taifas del Califato. Resulta muy dificultoso apreciar las leyendas del
ejemplar. Damos la explicacion gréfica de ambas acufiaciones. Pudiera aproximarse en
el tiempo a la descrita por DoMENECH BELDA y TRELIS MARTI, «Hallazgos numisméaticos de
época arabe en Crevillente», |11 Jarique de moneda hispano-musulmana, 1990, que
describe un dirhem de |la Taifa de Toledo reacufiado.

— 57



ANTONIO ROMA VALDES

Moneda del tesorrillo de Castrojeriz 1990/41/338. Foto M.A.N.

Il. SUCESION DE LASEMISIONES

La existencia de estos ejemplares permite, en cualquier caso, establecer una
sucesion de las emisiones, de las que la Ultima resulta la del «dinero de seis li-
neas», y las dos que le preceden resultan la de los dineros con leyenda ANFUS-
REX/TOLLETA y lade Alfonso X. Por ello, conviene estudiar las emisiones que
se producen en |os afios centrales del siglo X111 y, sobre ellas, practicar |as atribu-
ciones de las monedas conocidas. En su orden resultan como sigue:

A) Los dineros pepiones. No es casual que las monedas con leyenda «an-
fusrex/tolleta» sirvan de cospel en las piezas del M.A.N. pues es conocido que cir-
cularon hasta el comienzo del reinado de Alfonso X en la medida que conocemos
tesorillos (" con monedas de este Rey en los que aparecen |as referidas monedas.
Su origen esincierto y puede situarse en el comienzo del reinado de Alfonso V111,
debiendo continuar su acufiacion hasta el afio 1256. Sabemos que circularon en
Portugal en 1253 ® y es por €ello posible que circularan también en el Reino de
Ledn. Siete dineros y medio de estos equivalian a diez burgaleses, doce (un
sueldo) eran un dirhem almohade, repartiéndose el marco de plata entre 2.700 mo-
nedas de esta clase, de modo que la cantidad de plata en cada una debia resultar
0,085 gramos de plata‘®. En €l afio 1254 parece que sufrieron una bajada en el

(7) Los tesorillos que RUEDA SABATER, «Hallazgos ...», op. cit., da con los nimeros 37, 46 y 49
ademas del 16. Sobre ellos, BELTRAN, «Dos tesorillos...», op. cit.

(8) Ademas de larepetida obra de BELTRAN, pég. 65, y los que cita, 1o estudian GoMES MARQUES,
«Currency patternsin Portugal during the 2nd. half of XIII century», en Gomes/CRusAFONT, Problems of
medieval coinage on the iberian area 2, 1986, y M. P. FERRO TAVARES, «A moeda medieval portuguesa
no seu contexto peninsular», Anuario de Estudios Medievales 4, 1967.

(9) Ello se deduce de la documentacion conocida por BELTRAN, «Dos tesorillos...», op. cit. pagi-
nas 65-74 (nim. 58), pag. 8 (nim. 69); CoLLANTES, «Notas...», op. cit,. pags. 148-163, ademas de lare-
producida por OroL PerRNAS, Acufiaciones de Alfonso I1X, Madrid, 1982. De los dineros que este autor
describe, los del tipo | resultaran los salamanqueses 'y los del tipo |1 1os leoneses. V. Tobesca, «The mo-
netary...», op. cit., pags. 158-160; ibidem, «Money of acount and circulating coins in Castille-Leon
c. 1085-1300», en GomEs, Problems of medieval coinage on the iberian area 3, 1988. En este punto
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metal (1), |_a existencia de la documentacién conocida nos muestra unos abundan-
tes dineros, lo que unido alos hallazgos, hace que Beltran V) y Rueda®? conside-
rasen con acierto esos ejemplares como pepiones. Los ejemplares con leyenda AN-
FUSREX/TOLLETA analizados por Rueda®® arrojan un porcentaje entre 3,97 y
7,84 por 100 de plata en ejemplares que rondan los 0,8 gramos, lo que es com-
prensible por la porcion de error de los andlisis y ser, a menos en la referida oca-
sién, reducida su proporcion de plata.

B) La moneda negra. Alfonso X continué con las monedas existentes en el
reinado de Fernando |11, a saber, burgaleses, pepiones, leoneses y salamanqueses,
hablando |os documentos de «maravedises buenos afonsies» sin que se deduzcan
diferencias con los precedentes «buenos maravedies burgaleses» 4 por lo que no
parece que se mudasen los tipos hasta 1256, momento en el que se inaugura emi-
sién, comun a Castillay Leodn, de «monedas negras» de las que 7,5 valian tres pe-
piones, teniendo en consecuencia 0,034 gramos de plata®. A esta emisién son
atribuibles las monedas con leyenda ALFREX CASTEL/ETLEGIONIS®® que son
las que aparecen en los referidos tesorillos como las Unicas acufiadas sin duda por
Alfonso X 17, que esla que sirve de cospel en las citadas monedas reacufiadas. No
hay publicados andlisis quimicos de estas monedas.

C) Lamonedade laprimera guerra de Granada o moneda «blanca». La emi-
sién que comienza en 1263 (0 1264) es la moneda que llevé esa denominacién y
gue se siguié acufiando hasta 1268. Su peso tedrico resulta 0,0435 gramos de

hay que decir que Collantes da este peso basandose en larelacion con el burgalés en la que éste es €l do-
ble. En cambio, Beltran da un peso de 0,129 gramos de plata, con lo que en el marco de plata pura o de
ley se reparte en 1800, partiendo de su relacion con el dirhem almohade, y ciertamente la cuestion es
dudosa porque el mismo Beltran cita documentos en los que el pepidn es de quince dineros el maravedi
(7,5 €l burgalés), conlo que si el maravedi es el mismo, el valor es doblado, pudiendo ello deberse, y ello
lo dejo planteado, a una posible bajada de la que las noticias son confusas. Por o demés, cuando San-
cho IV se levanta en 1282 anuncia la creacion de dineros pepiones y burgal eses con esa relacion de do-
bley mitad en documentos que reproduce L. SAez, Monedas de Enrique IV, Madrid, 1805. Conforme esta
relacion, 15 pepiones valian ocho leoneses o dieciséis salamanqueses.

(10) CoLLANTES, «Notas...», op. cit., pag. 147, siguiendo los datos de BELTRAN, «Dos tesorillos...»,
op. cit., pag. 74.

(11) BELTRAN, «Dos tesorillos...», op. cit., pags. 14-17 (nim. 69).

(12) RUEDA SABATER, Primeras..., op. cit., pags. 49 y ss. Ademas, sobre su tipologia, véase M.y C.
RUEDA SABATER, «La moneda medieval castellana, probleméticay propuesta de estudio», Acta I, |11 Con-
greso Nacional de Arqueologia Medieval, 1989; E. CoLLANTES, «Vellones atribuidos al Batallador», Ga-
ceta Numismética 15, 1969; CRUSAFONT | SABATER, «Tesorillo de dineros anfusrex/tolleta», Nvmisva 180-
185, 1983; GIiL FARREs, «Unos dineros a nombre del Batallador», Boletin del Museo Arqueol6gico
Nacional 11, 1983. Esta moneda aparece en los tesorillos que RUEDA, «Hallazgos...», op. cit., da con los
ndms. 15, 26, 30, 44, 27, 61 y 45, ademas del descrito por CANTOS BENITEZ, Escrutinio de maravedises,
Madrid, 1763, pég. 28. Puede afirmarse que es la serie mas numerosa de la primera mitad del siglo XII1.

(13) RUEDA, Primeras..., op. cit., pags. 64-65.

(14) BELTRAN, «Dos tesorillos...», op. cit., pags. 73-74 (nim. 68).

(15) Me apoyo en € resultado de CoLLANTES, «Notas...», op. cit.; BELTRAN, «Dos tesorillos...»,
op. cit., pag. 9, nim. 69, llega por €l contrario a cociente de 0,0519 gramos de plata partiendo del peso del
pepidn dicho enlanota 9. Beltran, en lareferida pagina, describe su tipo como de castillo y 1edn acadalado.

(16) TopEescA, «The monetary...», op. Cit., pag. 198, discrepay las considera divisores de los di-
neros prietos. En contra, ademas del dispar estilo, la existencia de los tesorillos de la nota 7. Por Gltimo,
el hecho de conocerse en el mercado divisores de estos dineros con sus tipos.

(17) Véase supranota 7.
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plata®®, si bien, opina Beltran, es posible que se acufiasen por debajo de este peso,
en concreto 0,0345 gramos®® de plata. El comienzo de esta emisién supone la des-
monetizacion de los dineros pepiones ). En estas emisiones se encuadran los «di-
neros de seis lineas» que parecen ser 10s siguientes si comparamaos su aparicion en
los tesorillos Y. Con todo, hay que recordar que con esta tipologia son varias las
monedas que se acuiian, a saber, las monedas de plata puray con peso entre 1-1,1
gramos, ademés de, distingue Orol ??, dos clases de dineros siendo unos de mejor
técnica, dibujo y mejor metal, que los otros, lo que indica que pudieran proceder
de diferentes emisiones. En cualquier caso, todos |os ejemplares reacufiados pare-
cen tener la misma mala técnicay dibujo. Los andlisis de Todesca de «dineros de
seis lineas» dan un elevado peso, entre 18 y 24 por 100 de plata®. Orol distingue
los buenos, con un 14 por 100 de plata de los malos, con un 7 por 100 (y puede
afadirse menor peso) 4. Por ser todas las monedas reacuiiadas de esta emision,
son incardinables en su cronologia.

1. HIPOTESIS

Para comprender el significado de esos ejemplares dentro del periodo de emi-
siones es necesario preguntarse el beneficio que pudieron suponer a su fabricante,
y paraello se hace preciso distinguir las siguientes hipoétesis:

1. Setrata de una acufiacién oficial. Ello ha de hacerse sobre la premisa de
gue la moneda-cospel tiene el mismo contenido metalico que la del nuevo cufio.
En caso contrario los encargados de la ceca no permitirian la emision de la mo-
neda®). En este punto caben dos posibilidades:

A) Setrata de monedas sucesivas en el tiempo. A su vez, cabe:

a) Proceden de emisiones que tienen el mismo contenido de metal, lo cual
parece dificil alavista de la sucesion de emisiones.

(18) BELTRAN, «Dos tesorillos...», op. cit., pag. 76 (nim. 68), y COLLANTES, «Notas...», op. Cit.,
Ilegan ala misma conclusion partiendo del peso del burgalés, que es el mismo de las monedas acufiadas
entre 1268 y 1270. COLLANTES, pag. 9 (nim. 69), afiade que no debieron tener un castillo y un ledn en
anversoy reverso. MATEU Y LLoris, «Solidi y denarii en los reinos cristianos occidentales del siglo X111,
Acta Numismatica 1, 1971, pag. 119, no da peso.

(19) BELTRAN, «D0s...», pag. 9 (nim. 69), si bien no da argumentos. Ello es sugerente de confirmarse
los resultados de Collantes dichos en nota 15, pues se equipararia con €l peso de la anterior emision.

(20) BELTRAN, «Dos tesorillos...», op. cit., pag. 9, nim. 69. A ello puede afiadirse la ausencia de
pepiones, y aun de monedas negras en los tesorillos de la nota 21.

(21) Ello se ve contrastando |os tesorillos referidos en la nota 7 con los que afiade RUEDA, «Ha-
Ilazgos...», op. cit., con los nims. 9, 10 y 58. La misma atribucién la da Topesca, «The monetary...»,
op. cit., pag. 197.

(22) OroL, «Notes for future studies on the metrologhy of the castilian-leonese coinage», en Go-
mes, Crusafont, «Problems...», op. cit. Trad. en Nvmisva 231, 1992.

(23) TopescA, «The monetary...», op. cit., pag. 197.

(24) OroL, véase nota 22. Este peso hace incardinables los buenos en la emision de los dineros de
la siguiente emision (1268-1270) que verian el marco de plata repartido en 1.350 monedas, o sea, 0,17
gramos de plata, para ejemplares que rondan el gramo.

(25) Los controles de la ceca pueden verse con posterioridad en el Ordenamiento de Lorca, Espin
RAEL, Privilegio para labrar moneda en Lorca, Lorca, 1936, o €l documento sobre la organizacion, me-
jor los privilegios de los monederos de |la ceca de La Corufia reproducido por VAAMONDE LORES, «De mo-
netaria gallega», Boletin de la Real Academia Gallega, 1934-1936. A mayor abundamiento en Aragén en
el siglo XV, MATEU Y LLoris, «Latécnica medieval de fabricacion de moneda», Nvmisva 1, 1951.
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b) El contenido de la moneda-cospel es aproximado y el controlador de la
cecatoleralaemision. Ello puede suceder si el metal es ligeramente superior y no
compensa a la ceca su conversion en una nueva moneda.

¢) Hay unerror en el control de laceca, y tanto puede suceder si |la moneda-
cospel es mayor 0 menor de peso, superandose |os controles.

B) Son emisiones coeténeas. En este caso estariamos ante un error en la ceca
en el que el acuiiador confunde el troguel, le da un cufio que no se corresponde y
trata con ello de corregir la equivocacion. Con todo, esta posibilidad debe ser, asi-
mismo, descartada pues no se produce en este momento una simultaneidad de las
emisiones, sin perjuicio de la circulacién de monedas de anteriores emisiones en
tanto no se demonetizasen.

2. Setrata de unaobrade falsarios. La moneda se elabora fuera de la ceca o
a margen de ésta. Ello supone que la moneda-cospel es de menor valor intrinseco,
esta desmonetizada y no se admite su cambio en la ceca o es otra falsa. Con €llo,
al expender una moneda con una apariencia de mayor valor obtiene lucro.

3. Lamoneda-cospel es de mayor valor intrinseco y su autor, ceca o falsifi-
cador, pierde con el cambio a no ser que su cambio no se autorizase. Esta posibi-
lidad esinadmisible alavista de la sucesion de emisiones, sin que sea conocidaen
este momento ninguna demonetizacion (%9,

4. Setrata de monedas acufiadas en una sola ocasion, pero con un cufio pro-
cedente de la anterior emision con los caracteres en parte borrados por los de la
nueva configuracién 27,

V. PROPUESTAS

Planteadas pues las premisas, posibilidades y ejemplares conocidos, llega €l
punto de evaluar qué sentido histérico-econémico tienen los mismos, y ello con la
dificultad que supone no tener elaborados andlisis del metal que contienen. Refe-
riré paraello las hipétesis del epigrafe anterior limitndome aindicar os nimeros
otorgados al expresarlas, siendo obligadala diferencia entre los e emplares de mo-
neda de seis lineas acufiados sobre pepiones de |os que se acufian sobre dineros ne-
gros. Como Ultima nota, y que es comun atodos los g emplares, es que se trata de
ejemplares encuadrables por su peso entre |os ligeros de |os dineros de seis lineas.

En todos los gjemplares descarto una posible interpretacion que es, a saber, la
de ser fabricados con un cufio alterado (lo que sefialé con el nim. 4). No hay tra-
bajos relativos a Castillay Ledn referidos a la vida de los cufios, ni son conocidos
gjemplares con esta caracteristica. En cualquier caso, ala vista de todos los g em-
plares, no parece que asi suceda, pues es apreciable un desplazamiento del metal
por efecto del nuevo cufio. Como conclusion afiadida, el hecho de aparecer en un

(26) No conocemos ninglin documento que permita afirmar su existencia. Por o demas, en €l pro-
pio tesorillo de Castrojeriz vemos la coexistencia de todas las emisiones referidas.

(27) Sobre lareutilizacion de los cufios no hay mucha bibliografia. Por o que se refiere alos cufios
en este periodo, BaLog, «Notes of ancient and medieval minting technique», Numismatic Chroni-
cle 15, 1955; StewaRT, «Second thoughts on medieval die-output», Numismatic Chronicle 4, 1964; De
CAsTRO HIPOLITO, «A find...», op. cit. Dos cufios de este periodo los reproduce OroL, «Gran Enciclope-
dia Gallega. Numismatica», recopilado en Nvmisva 231, 1992, pag. 166.
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conjunto nos indica que fueron monedas que estaban hechas para circular como
moneda de cambio.

A) Dineros de seis lineas reacuiiados sobre dineros pepiones.
a) Ejemplares. Se trata de los siguientes dineros del tesorillo de Castrojeriz.

— Numero 1.022. 0,50 gramos. Sin marca visible. S6lo parcialmente se apre-
ciala moneda base.

— Numero 1.814. 0,56 gramos. No apreciable la marca. Poco marcada la se-
gunda emision. Muy visible la moneda base.

— NuUmero 2.009. 0,63 gramos. No apreciable la marca.

Moneda del Tesorillo de Castrojeriz 1990/41/1022/. Foto M.A.N.

Moneda del Tesorillo de Castrojeriz 1990/41/1814/. Foto M.A.N.

Moneda del Tesorillo de Castrojeriz 1990/41/2009/. Foto M.A.N.
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b) Explicacion. La moneda-cospel debe tener un peso de 0,085 gramos de
plata® y se le da una configuracion de una moneda que ha de tener 0,0435 gra-
mos ®), esto es, més del doble la moneda que sirve de base respecto de la nueva,
lo que hace pensar en las posibilidades nUmero 1Ab, 1Ac, 2 y 3. De entre ellas,
descarto la 1Ab dada la desproporcion de metal intrinseco existente, resultando ad-
misible si la moneda estéa desmonetizada y se admite como cambio sin deshacerla.
También la 3 por lo absurdo que supone tal pérdida. De las restantes, la 1Ac su-
pone un error mayusculo pero estaen el limite de lo apreciable como hipdtesis. Sin
embargo, me inclino por la 2, obra de falsario, suponiendo que la moneda base es
asu vez otramoneda falsay ello resultase aparente o en su caso demonetizada .
Nos encontrariamos con una moneda que no puede circular y cuya entrega a la
ceca puede compensar |os gastos de braceaje, por si 0 con otras, de modo que no
compensa su destruccion en la ceca, o la que se emplea tiene aparentemente me-
nor metal.

B) Dineros de seis lineas reacufiados sobre dineros negros.
a) Ejemplares conocidos. Se trata de los siguientes:

— Numero 1.109 del tesorillo de Castrojeriz. 0,70 gramos. Marca creciente.
Visible la moneda base tan sélo en un lateral.

— NuUmero 2.150 del tesorillo de Castrojeriz. 0,67 gramos. Marca creciente.
Se aprecia bien en anverso la moneda base.

— Coleccion privada. 0,45 gramos. Marca creciente. Se aprecia tanto en an-
Verso cComo en reverso.

b) Explicacion. Con el mismo valor |la moneda reacufiada, |a moneda-cospel
tiene el valor que le dan 0,034 gramos de plata‘®V. En este caso se abren las posi-
bilidades 1Aa, 1Ab, 1Acy 2. La1Ab es descartable por cuanto que se trata de una
emision de menor metal y el encargado de la ceca no debe permitir su emision.
Cabe, relacionada con la anterior y analizando la posibilidad 1Aa, que se llegase a
acufiar la segunda emisién con el mismo valor intrinseco como apunta Collan-
tes(®, en cuyo caso, |la existencia de estas monedas vendria a coadyuvar ala con-
firmacion de la hipétesis de tal devaluaciéon, y ello con todas las reservas, pues es
dificil dar un sentido econémico global partiendo de unas monedas que pueden te-
ner otro significado. La posibilidad del error, y entro en la 1Ac, dada la similitud
de metal es también admisible. Sin embargo, la posibilidad de una falsedad, posi-

(28) Ello con lasreservas de las notas 9 y 10.

(29) Con lareservade lanota 19. Para el caso de ser el pepion 0,129 gramos las hipotesis a estu-
diar serian las mismas.

(30) Ver nota 20.

(31) Conlareservade lanota 15. Las hip6tesis a estudiar seran las nimeros 1Ab, 1Ac, 2y 3. La3
es descartable dada la absurda pérdida de valor. La 2, tan sélo es admisible si |lamoneda que sirve de cos-
pel fuese falsa, lo cua resulta dificil en el supuesto no sdlo alavistadel ejemplar y lo parejo de los va-
lores, sino por ser mas factibles las otras posibilidades, esto es, de que se acufiase en laceca (1Aby 1Ac)
permitiendo consciente o inconscientemente el encargado de la cecala emisiéon de la moneda ante la pro-
ximidad de los pesos, ante un posible menor peso de plata del cospel, y siendo, en todo caso, mayor el
peso de la anterior, pues en caso contrario no seria admisible como moneda de la ceca.

(32) Ver nota18.
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bilidad 2, es tan solo admisible si las monedas utilizadas como cospel fuesen tam-
bién falsa. Esta posibilidad, la de la falsedad del cospel, se diluye ante la repeti-
cion del fendmeno. En cualquier caso, otro dato debe ser contrastado, y es que €l
taller en que se produce esta emision es el que acuiia con marca creciente.

Moneda del Tesorillo de Castrojeriz 1990/41/1109/. Foto M.A.N.

Moneda del Tesorillo de Castrojeriz 1990/41/2150/. Foto M.A.N.

V. CONCLUSIONES
1. El fendmeno de las reacufiaciones es excepcional en Castillay Ledn en la
Edad Media.

2. A fatade otros ejemplares, todos del «dinero de seislineas» los gempla-
res conocidos se acufiaron en el periodo comprendido entre 1263 y 1268.

3. Suexistenciaconfirmael orden de sucesion de emisiones ya apuntado por
los autores y las atribuciones estudiadas.

4. Losdiferentes valores intrinsecos de las monedas que sirven de base obli-
gan a estudiar por separado cada clase de reacufiaciones no pudiendo darse un
Unico sentido a cada una de ellas.

5. Las reacufiadas sobre pepiones es posible que fueran falsas o un error en
el control de la ceca

6. Lasreacuiiadas sobre dineros negros parecen obra de la ceca.
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I1l.  La moneda reacufiada que se menciona como perteneciente a una coleccién
privada tiene un peso de 0,45 gramos y pueden observarse con ayuda del gréfico las
configuraciones de ambas emisiones. Puede apreciarse, asimismo, el desplazamiento
de metal que supone la nueva acufiacion. La fotografia es obra de Mercedes Rueda.

7. Todas las monedas eran empleadas en intercambios y por ello fueron ate-
soradas.

Santiago de Compostela, 30 de octubre de 1995.

Con mi agradecimiento ala Seccion de Numismatica del Museo Arqueol 6gico
Nacional y ala Sociedad Numismatica Avilesina.

— 65



ANTONIO ROMA VALDES

RESUMEN

El objeto del presente articulo es el estudio, sobre seis monedas, de las reacu-
Aaciones efectuadas a mediados del siglo XI11 en Castillay Ledn. El autor propone
dar a este fendmeno diferentes interpretaciones, pues las reacufiadas sobre pepio-
nes pueden ser falsas o0 bien haber sido realizadas incorrectamente en la ceca emi-
sora; en cuanto a las reacufiadas sobre dineros negros, parecen ser obra de la pro-
piaceca. En cualquier caso ello no fue obstacul o para que circularan normalmente.

ABSTRACT

The purpose of this article is to study six restruck coins produced around de
middle of the XIIIth century in Castile and Leon. The author proposes several in-
terpretations for these oddities. The restrikes over pepiones could be false or per-
haps genuine mint errors, while the restrikes over black dineros appear to be a fa-
brication designed by the mint. In spite of their uncertain origin, the coins appear
to have circulated normally.
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Analisis de las monedas
de Jaime |l de Aragon
procedentes de |as excavaciones
del SPAL (Barcelona)

Por Maria Clua i Mercadal

Gabinet Numismatic de CatalunyaMNAC

as monedas del rey Jaime Il de Aragon (1291-1327) se localizan con cierta fre-

cuencia en los yacimientos arqueol 6gicos de época medieval y moderna del

territorio catalan. El numerario mas «hallado» es, en todos los casos, €l de vellon,
monedas con un bajo porcentaje de plata.

L os yacimientos arqueol 6gicos a los que se haré referencia a lo largo de este
estudio son los excavados por €l Servei de Patrimoni Arquitectonic Local delaDi-
putacion de Barcelona (SPAL) . Estos se han elegido por tener caracteristicas co-
munes, tales como ser lugares cerrados, en su mayoria edificios de culto, y haber
sido tratados a partir de una misma metodologia de trabgjo cientifico, que consiste
en un analisis profundo de todos los restos material es que componen un estrato, ya
sean ceramicas, vidrios, monedas, etc. Contrastando con estudios paralelos de ar-
gueologia de los paramentos, de fuentes documentales e historia del arte, todo lo
cual permite una aproximacion histérica de primer orden, proporcionando los da-

(1) Agradecemosadon Antoni Navarro, arquitecto jefe del mismo Servicio, laautorizacion para es-
tudiar este material. Igualmente, agradecemos al doctor Alberto Lépez Mullor, jefe de investigacion del
SPAL, los numerosos datos y orientaciones sobre las excavaciones de |os diversos yacimientos que aqui
se citan.
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tos necesarios para poder fechar con el maximo rigor los distintos niveles estrati-
gréficos que forman parte del yacimiento .

En este estudio se analizarén los hallazgos de monedas de Jaime |1 de Aragon
y se establecera una aproximacion ala circulacion monetaria de este periodo en €l
territorio de Barcelona. Ante todo, se ha de precisar que a estudiar las emisiones
de vellon anombre de Jaime |1 de la ceca de Barcelona, nos hemos centrado en las
producciones catalogadas por BoTteT 1 Sis6 (1909) con los nimeros 195 a 202, y
las nimero 180 y 181, clasificadas més recientemente por CRUsaFONT (1982). Se
ha preferido excluir los dineros y 6bolos con leyenda de anverso BARQVINONA
y de reverso |A-CO-B’R-EX, tradicionalmente considerados bajo la autoridad de
Jaime | @), debido a la polémica, alin no resuelta®, sobre si se trata de monedas
acuiadas en el reinado del rey Conquistador o en el de Jaime Il. Pero antes de tra-
tar con detenimiento los hallazgos de monedas de Jaime |1, se vera brevemente qué
numerario acufié, cuando y dénde.

ALGUNOSASPECTOS DE LASACUNACIONESA NOMBRE DE JAIME |1

Jaime 11 el Justo fue conde de Barcelona, rey de Aragon y Valencia (1291-
1327), de Mallorca (1291-1295), de Sicilia (1286-1295), de Cércega (1297-1323)
y de Cerdefia (1323-1327). Durante los casi cuarenta afios que durd su reinado di-
rigi6 su politica a ampliar las posesiones de |la Corona Catalano-Aragonesa, a de-
sarrollar una nueva férmula de organizacion socia y financiera® y a mantener el
auge econdmico adquirido en reinados anteriores. También continud | as relaciones
comerciales con otros territorios, como, por eiemplo, Inglaterra, Flandes, Castilla
y los estados de Africa septentrional y de Oriente®. Ademés, intentd sanear late-
soreriay proteger las acuiaciones monetarias al maximo (.

Las relaciones de Jaime |1 con todos sus estados fueron intensas, acufiando
moneda en la mayoria de ellos, concretamente en Catalufia, Aragén, Murcia, Sici-
liay Cerdefia. El numerario fabricado en estos territorios fue, como era costumbre
en la época, de plata —la moneda fuerte— y de vellén —la moneda menuda—.
Aunque en Sicilia, ademas, se batieron piezas de oro como el agostar o pirreale.

(2) Estudios sobre monedas medievales halladas en yacimientos arqueoldgicos y en estratigrafia
son frecuentes en la bibliografia de Mercedes Rueda. Un gjemplo puede ser RUEDA (1987), donde se
alude a la necesidad de estudiar la moneda dentro de su contexto arqueol6gico, y también RUEDA, SAEZ
(1992), en cuya introduccién se catalogan los distintos tipos de ocultamientos y sus posibles motiva-
ciones.

(3) SALAT (1818), pag. 225, y BoTET I Sisod (1909), pég. 64, ambos autores atribuyen estas produc-
ciones a la segunda emision decretada por Jaime | en el afio 1270.

(4) Sobre esta polémica emision se debe consultar €l articulo de GiL FARRES (1954) quien plantea
por primera vez la posible atribucion de tales ejemplares a Jaime 1. Saves, VILLARONGA (1974), pagi-
nas 253-254, estudian el tesoro de Ariége considerando bajo la autoridad de Jaime |1 los dineros con an-
verso BARQVINONA. Posteriormente, CRUSAFONT (1982) argumenta en favor de las tesis de Botet i
Sisd. Mas tarde, DoMINGO SELLANT (1986), pags. 149-158, atribuye estos dineros y ébolos a reinado de
Jaime I, a partir de un estudio comparativo con los croats. Recientemente, CRusaFONT (1992), pagi-
nas IV y 82, nims. 340-343, cataloga estos vellones bajo la autoridad de Jaime 11.

(5) SesmA MuRoz (1988), pags. 448-453.

(6) MATEU Y LLoPis (1934), pags. 58-61, y GIUNTA (1989), pags. 51-92.

(7) BoTET I SIs6 (1909), pag. 91.
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Profundizando en el caso de las emisiones catalanas, que son las més repre-
sentadas en los yacimientos, las fuentes escritas documentan las distintas acufia-
ciones que se hicieron en la ceca de Barcelona, después de que en las Cortes cele-
bradas en €l afio 1291 €l rey confirmarala moneda barcelonesa de terno®. Autores
claves para la numismatica catalana, como Salat y Botet i Siso, relacionan y estu-
dian los decretos emitidos para | as distintas fabricaciones:

— El primero estéd fechado el 12 de diciembre de 1294 y autorizala acuiacion
de moneda de plata, croats, aunque no se menciona el volumen de la acufiacién .

— Las siguientes se realizaron en los afos 1309 y 1311, pudiéndose fabricar
croatsy piezas de terno, dinerosy 6bolos, sin precisar la cantidad de lo emitido 9.

— La fabricacion de 1316 solo fue de croats, con un volumen de seis mil
marcos D,

Entre los afios 1318 y 1319 se batieron croats y piezas de terno, en esta
ocasion la cantidad de plata acufiada ascendié a cien mil marcos (2,

— Los documentos parecen mencionar una posible fabricacion en e afio
132003,

— Por ultimo, en el afio 1324 se fabricaron tanto monedas de plata como de
vellon de terno, con més de cincuenta mil marcos acuiiados 4.

Asi pues, se realizaron tres batimientos de monedas de terno, dinerosy ébolos,
siendo més fabricados los primeros que los segundos 1. La moneda de plata se
acufé en todos los afios decretados y parece ser que en grandes cantidades, segiin
indica la documentacién conservada. De hecho, a partir de la creacion de la mo-
neda fuerte de plata, ésta ser siempre la mas acufiada, manteniéndose en todos los
periodos, hasta la incorporacion de la moneda de oro, en el reinado de Pedro |11 €l
Ceremonioso.

También en Catalufia, durante el reinado de Jaime |1, se autorizo, por primera
vez y debido ala escasez de numerario fraccionario, la fabricacion de moneda lo-

(8) SALAT (1818), pag. 142.

(9) SAaLAT (1818), pag. 24, instrumento justificativo XX: «Privilegio del Rey Jaime || de Aragédn
confirmando la moneda de plata Barcelonesa que habia creado D. Pedro su padre, con los mismos pac-
tos, concesiones e inmunidades concedidas a |os conselleres de Barcelona sobre el batimiento de dicha
moneda»; también comentado por BoTeT 1 Siso (1909), pags. 87-88.

(10) BortEeT I SISO (1909), pag. 88.

(11) SALAT (1818), pég. 26, instrumento justificativo XXI1: «Privilegio del Rey D. Jaime |l de Ara-
gén con el cua confirma la moneda de terno y de plata barcelonesa, y los privilegios concedidos por
D. Jaime su abuelo, D. Pedro su padre y D. Alonso su hermano: concediéndole permiso los conselleres
parabatir moneda de plata barcel onesa hasta la suma de seis mil marcos de plata»; consultar también Bo-
TET | Sis6 (1909), pég. 89.

(12) Consultar el documento transcrito por SALAT (1818), pag. 28, instrumento justificativo X XI1I:
«Cartadel Rey D. Jaime Il de Aragon dirigida a los conselleres de Barcelona para que declaren, si los
cien mil marcos que de su consentimiento debian acuiarse de lamoneda de plata Barcel onesa, debian en-
tenderse de plata fina, 6 con mezcla; mandando a maestro y oficiales de la fabrica observen lo que los
conselleres determinen»; también BoTeT | Siso (1909): pags. 89-90.

(13) BortET I SISO (1909), pag. 0.

(14) BoTET I SISO (1909), pags. 87-91; consultar también GiL FARRES (1954), pags. 46-47.

(15) CrusaFoNT (1977), pag. 16, apunta la escasez de los 6bolos de Jaime Il y como éstos pueden
confundirse, en ocasiones, con los gjemplares a nombre de Alfonso I11.
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cal. Concretamente las pugesas de cobre, con valor de un cuarto de dinero, en Lé-
riday el condado de Urgell 19, A pesar de que en dicha zona tenia curso legal €l
dinero jagués, acufiado en Aragon.

En el reino de Aragon, el rey Jaime Il realizd varias emisiones de moneda. La
primera conocida esta recogida en los Fueros y Observancias del reino de Ara-
g6n 17 y data del afio 1307. Segln la documentacién escrita, en ese afio se cele-
braron Cortes en Alagén, en las que el rey Jaime |l confirmé la moneda jaquesa, y
a causa de la escasez de circulante, mando la acufiacion de cuatro cuentos y medio
de dineros y medio cuento de 6bolos 1®. Esta emision se realizd en la ceca de la
ciudad de Sarifiena®, y no en la de Jaca. Los motivos de este cambio de ubica-
cion hay que buscarlos en una localizacion més céntrica de la ceca, para una me-
jor difusion de la moneda .

De esta manera, se observa como en los reinos peninsulares de Jaime |l se re-
nueva la moneda de vell6n en Barcelonay en Aragon, y la de plata solo en Barce-
lona. Contando, ademés, con la introduccion de las monedas locales en tierras le-
ridanas y del dinero de vellon en Murcia. La moneda de la ceca de Barcelona
circulara legalmente por casi todo el territorio cataldn y por €l reino de Valen-
cia®. La moneda jaquesa abastecera a circuito monetario del reino de Aragén y
de Lérida®®. Lamoneda de plata, €l croat, en cambio, se acufiara exclusivamente
en Barcelonay su circulacion, al tratarse de la moneda fuerte del momento, estara
muy extendida.

ANALISISDE LOSYACIMIENTOS

L os yacimientos excavados por el SPAL se distribuyen por todala provinciade
Barcelona, demarcacion que abarca parte de las que fueron tierras de |os antiguos

(16) BoTET | SISO (1909), pags. 91-92, y (1911), pag. 289, documents justificatius XX: «Facultat
concedida a la vila de Camarassa, pera que correguessin en son terme les PUGESES encunyades a
Lleyda», transcribe el documento fechado en llerde .iiij. Junii anno .m.ccc., donde dice textualmente
«..., quod pugesie eree que generaliter currunt et expenduntur in Civitate llerde et in aliis locis convici-
nis ipsius ville de Camerasia currant...». Véase, también, CrRusaroNT (1990), pags. 51-54, donde el
autor aproxima una nueva interpretacion del documento «... pensem que potser €l que vol dir, és que els
permet de fer correr pugeses propies segons el model i tal com ho fan elsde Lleida...».

(17) Autores como LAsTANOsA (1681) y SaN Pio ANSON (1925) transcriben parte del fuero De se-
cunda confirmatione monete contenido en el libro 1X de los Fueros y Observancias de Aragon, datado en
1307.

(18) LAstaNosA (1681), pag. 10, transcribe «... quod faceremus augeri, et cudi dictam monetam
iaccen sub eadem lege, pondere, et figura, usque ad quator compotos et dimidium, sic quod esset dimi-
dius compotus obolorum. Et nos dictos quator compotos et dimidium, faceremus cudi a sesto sancti Mi-
chaelis proximi ad tres annos continue numerandos...».

(19) BortET I SISO (1911), pags. 283-285, documents justificatius XVII1, transcribe una carta fe-
chada el 17 de junio de 1308, en la que el rey Jaime Il da instrucciones precisas sobre la acufiacion de
moneda aragonesa en Sarifiena.

(20) Lruisy Navas (1970), pég. 62.

(21) MATEU Y LLoris (1931), pags. 6-12, muestra, a través de citas documentales y hallazgos mo-
netarios en el reino de Vaencia, laimportante circulacién de la moneda de Barcelona, y en menor grado
la de Aragdn, junto a las especies valencianas, en esta época.

(22) Serecuerda que el rey Alfonso Il (1285-1291) prescribi6 la circulacion de moneda de Barce-
|lona en Tortosa, en contra de la jaquesa; véase BELTRAN VILLAGRASA (1972), pag. 444.
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condados de Barcelona, Osona, Berga y Urgell. Las monedas a nombre de Jaime
I1 ?3 se han localizado durante las excavaciones realizadas en los yacimientos si-
guientes:

1. Santuario de Santa Maria (Torrelles de Foix, Alt Penedes): Se identifica-
ron cuatro dineros de Jaime Il en los estratos 102, 110y 119, que eran grandes ni-
veles de relleno fechados en el siglo XVII, donde los restos materiales aparecian
muy mezclados, siendo frecuente la presencia de cerdmicas y monedas medievales
junto alas de época moderna. También, en el estrato 151 se identificd un dinero de
Jaime 1| de Aragoén junto a un ébolo de Jaime |, ambos del taller de Barcelona®.
Este estrato tenia la particularidad de ser coetaneo de la fundacion del dbside, la
cual estaba fechada, a través de las fuentes escritas y del material ceramico, entre
los afios 1320 y 1330.

2. lglesia de Santa Candia (Orpi, Anoia): Los cuatro ejemplares de Jaime ||
se localizaron en las unidades 9 y 81 ®, que eran estratos de relleno depositados
durante las reformas efectuadas en laiglesiaen el siglo XVIII. En el primero (u.e. 9)
se identificaron dos dineros de la ceca de Barcelona junto a veintidés monedas
mas, de los siglos X111l a XVIII. En el segundo (u.e. 81) se localizaron dos dine-
ros de Jaime |1 acompafiados de otras cuarentay cinco monedas de las épocas me-
dieval y moderna.

3. Iglesia de Santa Maria (Rubid, Anoia): La Unica moneda a nombre de
Jaime Il del yacimiento, un ébolo de Barcelona, se localizo en €l estrato 257, que
erael relleno de una de las sepulturas situada a extramuros y paralelaa paramento
norte de laiglesia que, segun los datos proporcionados por la excavacion, pudo fe-
charse en los primeros afos del siglo X1V (25,

4. lglesiade Sant Bartomeu (Navarcles, Bages): En este yacimiento se iden-
tificaron tres dineros a nombre de Jaime I1. Las monedas se localizaron en los es-
tratos 60 y 62 7). El primero corresponde a lafase medieval del templo y se situd
en el siglo X1V avanzado, habiendo proporcionado dos dineros de Barcelona de
Jaime 11, junto a otros dos de Jaime | de Barcelona (1258), ademas de cuatro 6bo-
los de Pedro I11. El estrato 62 era uno de los rellenos provocados por las reformas
del preshiterio, afinales del siglo XVII, por lo que el dinero Jaime |1 del taller de
Barcelona se encontraba fuera de contexto.

5. lglesiade Santa Magdalena del Pla (Pont de Vilomarai Rocafort, Bages):
En este edificio se encontraron dos monedas de Jaime Il en las unidades 48 y
60 (8, La u.e. 48 formaba parte de los niveles de reforma fechados a partir de la
segunda mitad del siglo XVII, donde, ademas de un ébolo de Jaime I1, se localizo
un ardite del siglo XVII. La u.e. 60 era un nivel de pavimentacion de la fase go-
tica del templo, donde se localizé, dentro de una olla de ceramica, un dinero de
Jaime 1| del taller de Barcelona.

(23) El inventario genera de los dineros y 6bolos a nombre de Jaime |1, localizados en los yaci-
mientos del SPAL, se encuentra al final del estudio bagjo el titulo INVENTARIO.

(24) CruA | MERCADAL (1992), pags. 257-284.

(25) LOPEZ MULLOR, CAIXAL, FIERRO (1989), pags. 36-42.

(26) JuaN, LOPEZ MULLOR (1991), pag. 45.

(27) LOPEZ MULLOR, SOLE (1990), pég. 269.

(28) AGUILAR (1990), pag. 182, e ld. (1991), pag. 156.
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6. Iglesiade Sant Miquel (Cardona, Bages): Selocaliz6 un dinero de Jaime |1
de Barcelona junto a cinco monedas de las épocas medieval y moderna. Estas pie-
zas fueron encontradas en el estrato 50 de la zona del cementerio ??, un gran re-
Ileno depositado a principios del siglo XVIII, pero que contenia ceramica medie-
val y moderna.

7. Conjunto del castillo de Castelldefels (Castelldefels, Baix Llobregat):
Ademas de en €l castillo, se realizaron trabajos arqueol 6gicos en la antiguaiglesia
parroquial, situada dentro del recinto, asi como en la sacristiay la casarectoral. Se
contabilizaron dos ejemplares anombre de Jaime I1, en |os estratos 328 y 2835 (0,
Un dinero de la ceca de Barcelona se localizo en la zona de laiglesia (u.e. 328),
formando parte de un estrato que también contenia un 6bolo de doblenc de Jaime |
y un 6bolo del sefiorio de Montpellier. En el estrato 2835, de la zona del castillo,
gue fue depositado con motivo de unas obras en 1911, se localizd un dinero de
Jaime |1 del taller de Barcelona, siendo esta la tinica moneda de la unidad.

8. Torre del Baré (Viladecans, Baix Llobregat): En este lugar se encontré un
tesorillo de trescientas monedas de terno de Jaime |, Jaime 11, Alfonso 111, Pe-
dro 111 y del sefiorio de Montpellier, de las cecas de Barcelona, Aragon, Valencia
y Montpellier @D, Concretamente, el nimero de piezas de Jaime |1 es de sesentay
siete dineros y un ébolo de Barcelona, y cuatro dineros de Aragon. Este tesorillo
fue hallado en €l estrato 449 fechado afinales del siglo X1V. En otras unidades es-
tratigréficas (u.e. 1017 y 1028) también se encontraron monedas de este rey ¢2.En
launidad 1017 seidentificd un dinero de la ceca de Barcelona, siendo estala Unica
moneda del estrato, que se datd entre |os afios 1350 y 1357. El Unico material apa-
recido en el estrato 1028 era un dinero jaqués de Jaime |1, esta unidad pertenecia
alafase definales del siglo XV y principios del XVI.

9. Monasterio de Sant Lloreng prop Baga (Guardiola de Berguedd): En los
anos sesenta, durante la construccion de una casa de colonias sobre las ruinas del
cenobio, se identificd un dinero de Barcelona de Jaime I1. Esta moneda se localizo
fuera de contexto arqueoldgico. Por otra parte, durante la reciente excavacion del
yacimiento se hallaron un dinero de doblenc y otro de terno de Jaime |, ademas de
un dinero del sefiorio de Montpellier 3.

10. Iglesiade Sant Viceng de Rus (Castellar de N'Hug, Berguedd): Durante
su excavacion se encontraron tres dineros de Barcelona en los estratos 73, 88 y
2184, El primero (u.e. 73) erael relleno de una sepultura colocadaen el siglo XI,
pero reutilizada hasta el XVII; de hecho, €l dinero de Jaime Il selocalizé junto a
un ardite del siglo XVII. El segundo (u.e. 88) erael relleno de un agujero de poste,
abierto aprincipios del siglo XIX durante unas reformas del templo; los restos ma-
teriales, en consecuencia, aparecian muy mezclados. El Ultimo estrato (u.e. 218)
estaba constituido por las tierras de relleno de otra sepultura, que en este caso se
encontraba intacta. La ceramicagris medieval que se hall6 en su interior, asi como

(29) [ESPADALER, JUAN (1991), pags. 200-201.

(30) LoPEz MULLOR (1996), pags. 359-374.

(31) CLuA | MERCADAL (1993a), pags. 123-131.

(32) LoPEz MULLOR et alii (en prensa).

(33) LOPEZ MULLOR, CAIXAL (1995), péags. 25-79.
(34) LOPEZ MULLOR, CAIXAL, JUAN (1991), pag. 224.
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el dinero de Jaime |1, determinaban una datacién a partir de los primeros afios del
siglo XIV.

11. Iglesia de Sant Viceng (Malla, Osona): La excavacion arqueoldgica en
este edificio de culto proporcioné un dinero de Barcelona de Jaime |1. Estamoneda
se localizo en el estrato 82 junto a una senyal de Vic de Fernando 11 9. El estrato
en el gue se encontraron estos g emplares databa, pues, de principios del siglo
XVI.

12. Iglesia parroquial de Santa Eulalia de Riuprimer (Osona): En la cata
practicada en la capilla del Santisimo ) se localizé un dinero de Jaime |1 de Bar-
celona. Esta pieza se encontrd en la unidad estratigréfica 10, cuya situacion y ma-
terial cerédmico indicaban una datacion de finales del siglo XIV.

13. Iglesiaparroquial de Sant Cristofol dela Castanya (El Brull, Osona): Du-
rante la investigacion arqueoldgica en la nave central del templo se identificd un
dinero de Barcelona de Jaime |1. Esta fue la Gnica moneda localizada en el estrato
60 @7, que era el relleno de una sepultura moderna, de finales del siglo XVII o
principios del XVIII.

14. Iglesiade Santa Maria (Tagamanent, Vallés Oriental): Su excavacion pro-
porciond un dinero de Jaime Il de Barcelona. La pieza se encontré en el estrato
129, un relleno de la zona del preshiterio ), donde ademés se hallaron un dinero
de Valencia de Jaime | y dos dineros de Girona de Carlos I. Este nivel debe aso-
ciarse a una serie de reformas llevadas a cabo en el templo a mediados del siglo
XVII.

El gréfico siguiente sintetiza la presencia de las monedas a hombre de Jai-
me |1 localizadas en los yacimientos del SPAL.

Ndm u.e. Numerario Jaime 1 u.e. medievales u.e. modernas
1 102 | 2 dineros/Barcelona siglo XVII
110 | dinero/Barcelona siglo XVII
119 | dinero/Barcelona siglo XVII
151 | dinero/Barcelona 1320-1330
2 9 | 2 dineros/Barcelona siglo XVIII
81 | 2 dineros/Barcelona siglo XVI1I
3 257 | 6bolo/Barcelona inicio siglo XIV
4 60 | 2 dineros/Barcelona | mediados siglo XIV
62 | dinero/Barcelona siglo XVII
5 48 | 6bolo/Barcelona siglo XVII
60 | dinero/Barcelona siglo XIV

(35) CLuA | MERCADAL (1994a), pags. 299-300 y 311.
(36) LoPEz MULLOR (1989), pag. 153.

(37) BELTRAN DE HEREDIA (1991), p4g. 139.

(38) CaIxAL, CASTELLANO (1993), pag. 368.
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Ndm u.e. Numerario Jaime I u.e. medievales u.e. modernas
6 50 | dinero/Barcelona siglo XVIII
7 328 | dinero/Barcelona inicio siglo X1V
2835 | dinero/Barcelona 1911
8 449 | 67 dineros/Barcelona | final siglo X1V
6bolo/Barcelona
4 dineros/Aragon
1017 | dinero/Barcelona 1350-1357
1028 | dinero/Aragén siglo XV-XVI
9 sup. | dinero/Barcelona sin contexto
10 73 | dinero/Barcelona siglo XVII
88 | dinero/Barcelona siglo X1X
218 | dinero/Barcelona inicio siglo XIV
11 82 | dinero/Barcelona inicio siglo XVI
12 10 | dinero/Barcelona final siglo X1V
13 60 | dinero/Barcelona siglos XVII-X VI
14 129 | dinero/Barcelona siglo XVII

La presencia exclusiva de dineros y 6bolos en estas estratigrafias permite va-
lorar, bésicamente, como circulaba el numerario de vellon de Jaime 11, ya que las
monedas de plata no han sido identificadas en yacimiento alguno. L os estratos mas
antiguos con moneda de Jaime Il estén fechados por documentacion escritay ma-
terial ceramico, en los primeros afios del siglo X1V, lo que nos muestra una difu-
siéon del numerario de Barcelona coetanea al propio reinado de Jaime Il. Concre-
tamente se han localizado e emplares en cuatro yacimientos. Uno muy cercano a
Barcelona, como es el de Castelldefels; pero otros situados en lugares de acceso
relativamente dificil como es el caso de lasiglesias de Santa Maria de Rubié y de
Sant Viceng del Rus, o del santuario de Santa Maria de Foix.

Sin embargo, la mayoria de las piezas aparecen en estratos fechados a media-
dosy finales del siglo X1V, una vez fallecido €l rey Jaime Il, denotando una cir-
culacién continuada de su numerario durante el reinado de Pedro Il €l Ceremo-
nioso. Por g emplo, en una de las unidades de Sant Bartomeu de Navarcles, la 60,
se identificaron dos dineros de Barcelona de Jaime Il junto a cuatro 6bolos de Bar-
celona de Pedro I11. Esta prolongada circulacion de las emisiones de Jaime |1 se
confirma en el tesoro de la Torre del Baro, en el que se localizaron conjuntamente
los numerarios de Jaime I, Jaime I, Alfonso |11 y Pedro 111, en un estrato fechado
afinales del siglo XIV.

Asimismo, también se han documentado monedas de Jaime |1 en estratos fe-
chados a principios del siglo XVI. El eemplo mas claro se encuentra en Sant Vi-
ceng de Malla, donde se hallé en un mismo estrato una pieza de Jaime |1 y otra de
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Fernando I1. Otro caso es el del estrato 1028 de la Torre del Bard, siendo un dinero
de Jaime Il la Unica moneda del nivel. Con posterioridad a esta época, los hallaz-
gos no nos aportan informacién valida sobre la posible permanencia en circulacién
de lamoneda de Jaime I1. Los estratos fechados en época modernay contemporé-
nea, siglos XVII a XX, son, generalmente, grandes niveles de relleno depositados
araiz delasreformas efectuadas en | os recintos de culto, que en muchos casos des-
truyen los estratos antiguos, y que contienen una gran cantidad de material arqueo-
|6gico, especialmente cerdmica, de todas |as épocas.

Como era de esperar, en los yacimientos estudiados por €l SPAL predominan
las emisiones de la ceca de Barcelona. De monedas procedentes de otros territo-
rios bajo la autoridad de Jaime Il solo se haidentificado en la Torre del Baré. En
este yacimiento se localizaron cuatro dineros jagueses que formaban parte del te-
SOro 'y uno en un estrato datado a finales de la época medieval. Hay que tener pre-
sente que gracias ala «unificacién» monetaria de los reinos de la Corona Catal ano-
Aragonesa bajo el reinado de Jaime |, lamoneda de vell6n es similar en Barcelona,
Aragon y Vaencia, por lo que no es de extrafar el hallazgo de monedas jaquesas
en tierras catalanas.

También hay que destacar la mayoritaria presencia de los dineros frente a los
Obolos. De entre |os hallazgos aislados se han contabilizado veinticinco dineros de
Barcelona y uno de Aragon, frente a dos 6bolos de Barcelona, mientras que en €l
tesoro delaTorre del Bar6 hay sesentay siete dineros de Barcelona, cuatro de Ara-
goén y un Unico 6bolo de Barcelona. De este modo, tanto los hallazgos aislados
como el citado tesoro permiten confirmar la menor fabricacion de los valores de
medio dinero.

Lalargacirculacion de los dineros y 6bolos de Jaime |11 debi6 verse favorecida
por el hecho que desde la creacion de la moneda de terno, en tiempos de Jaime |,
ésta mantuvo la ley de tres dineros inalterable hasta el reinado de Pedro I11. Des-
pués, no se volvera a acuiiar moneda menuda hasta el gobierno de Fernando I, que
introducira algunas modificaciones en laley y el peso. Asi, entre el 1381, ultima
emision de Pedro I11, y el 1494, primera emision de Fernando |1, no se acufiara nu-
merario de vellén en Catalufia®. Lo que llevara a la poblacién a continuar utili-
zando la moneda menuda de reinados anteriores para las pequefias transacciones.

OTROSHALLAZGOS DE MONEDA DE JAIME 11

Lalocalizacion de moneda a nombre de Jaime Il en otros hallazgos, de la pro-
vincia de Barcelona, permite una mejor valoracién de este numerario y establecer
unas conclusiones. Los hallazgos son los siguientes:

15. Tesoro del paseo Coldn, Barcelona“?: Al excavar una zanja se hallé una
orza que contenia en su interior un tesorillo compuesto por setentay cinco piezas
de vellon. Las monedas eran de Jaime | de Barcelonay Valencia, de Jaime Il de

(39) CrusaFoNT (1984), pags. 152-162, Id. (1990), pags. 56-57 y Id. (1996), péags. 75-79. El autor
sintetiza la problemética de las emisiones de vellén de la Corona Catalano-Aragonesa en la edad media.

(40) MaATEU Y LLoPis (1969), pégs. 81-90, el autor analiza 'y comenta €l contenido del tesorillo.
También consultar BALAGUER (1984), pags. 226-227.
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Barcelona, de Pedro |11 de Barcelonay de Alfonso IV de Valenciay Rosellén. El
nimero de monedas de Jaime Il erade diez y ocho dineros.

16. Hallazgos esporédicos en la ciudad de Barcelona®Y: El Museu d' Histo-
ria de la Ciutat tiene en su fondo numismatico, formado a partir de las monedas
procedentes de las excavaciones en la ciudad, un croat de Jaime I, aunque se ig-
nora su procedencia exacta.

17. PlazaMayor de Monistrol d’ Anoia (Alt Penedes) “2: En esta excavacion
de urgencia se encontro en el sondeo 3300 un dinero de Jaime |1 de Barcelona, en
un contexto arqueol 6gico muy mezclado.

18. PlazaPio X!l de Igualada (Anoia) “3: En el estrato 19 del yacimiento se
localizaron seis monedas, dos de €ellas eran dineros de Jaime |1, uno de la ceca de
Barcelonay el otro de Aragon. El resto de monedas identificadas eran dos pugesas
de Teresa de Entenca'y dos pugesas de Lérida.

19. Iglesiade Sant Pong de Corbera (Cervelld, Baix Llobregat) “4: En el es-
trato 215, que formaba parte de la fase medieval del edificio de culto, se encontrd
un dinero de Jaime |1 del taller de Barcelona.

20. CalledeLaPau (Sant Boi de Llobregat, Baix Llobregat) 9: Durante los
trabajos de excavacion arqueol 6gica de urgencia, se identificaron tres dineros de
Barcelonade Jaime Il de Aragdn, en las u.e. 31, 99y 268, y un 6bolo, también de
Barcelona, en lau.e. 111.

21. Iglesia de Sant Andreu, Orrius (Maresme) “9: A pesar de que este yaci-
miento es conocido por el hallazgo del tesoro de ciento noventa y seis monedas
condales, en otros estratos de la misma capilla donde habia aparecido €l conjunto
condal, se encontraron un ardite del siglo XVII, un dinero de Valencia de Jaime |
y otro de Barcelona de Jaime | 1.

22. Monasterio de Sant Cugat del Vallés (Valles Occidental) “?: Durante los
recientes trabgjos de excavacion en el patio del claustro se localizé un dinero de
Jaime Il de la ceca de Barcelona, éste se encontré en un estrato superficial (u.e.
500), formado por tierras de aportacién con posterioridad ala Guerra Civil (1936-
1939).

23. Monasterio de Sant Cugat del Valles (Valleés Occidental) “9: Los trabajos
arqueol 6gicos realizados en la zona del vértice norte del antiguo monasterio pro-
porcionaron un ejemplar de Jaime |1 acufiado en Barcelonay otro que, debido a su
mal estado de conservacién, no permitia determinar con exactitud la autoridad

(41) TINTO (1976), pag. 121, consultar también BALAGUER (1984), pag. 227.

(42) RovIrA, LLECHA (1994), pégs. 305-318. Agradecemos a la sefiora Teresa Llecha, conservadora
del Museu d’ Arqueologia de Catalunya, la informacion detallada sobre el material numismético.

(43) CLuA | MERCADAL (1993b), pég. 196.

(44) CruA | MERCADAL (1994b), pag. 40.

(45) Informacién extraida de la memoria de excavacion depositada en el Servel d’ Arqueologia de
|a Generalitat de Catalunya, véase ALBAREDA et alii (1984).

(46) BALAGUER, CRUSAFONT (1983), pags. 59 y 104.

(47) Informacion facilitada por los directores de la excavacion, promovida por el Servei del Patri-
moni Arquitectonic de la Generalitat de Catalunya.

(48) Véase nota anterior.
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emisora. El primero fue localizado en un estrato de relleno (u.e. 507) con gran can-
tidad de ceramica que proporcionaba una datacion de finales del siglo X1V aprin-
cipios del XV. El segundo g emplar se localizé junto a un dinero de Barcelona de
Jaime | (1258), en un estrato (u.e. 44) que, a partir del material ceramico, se dat6
del siglo XV.

24. lglesiade Santa Perpétua de Mogoda (Vallés Occidental) “9: Durante los
trabajos de excavacion se localizaron treinta y una monedas, que abarcaban una
cronologia del siglo Xl hasta el XVIII. De entre estas piezas se contabilizaron
tres dineros y un 6bolo de Barcelona, de Jaime I1.

CONCLUSIONES

La comparacion del numerario de Jaime |1 procedente de los yacimientos ex-
cavados por el SPAL y los restantes hallazgos documentados en la provincia de
Barcelona permiten establecer las siguientes afirmaciones. En todos ellos, del rey
Jaime Il s6lo se han localizado monedas menudas, es decir, dinerosy algunos ébo-
los. La presencia del numerario de plata, croats, es nula en todos los yacimientos,
con la excepciodn de la pieza hallada en la ciudad de Barcelona de la que se desco-
noce su contexto arqueol 6gico. Posiblemente, y en el caso de la moneda fuerte, las
fuentes escritas de la época puedan proporcionar mas informacion sobre su movi-
miento, en los circuitos comerciales, que la arqueologia.

Tanto el tesoro de la Torre del Bar6 de Viladecans como el del paseo Colén de
la ciudad de Barcelona, indican la prolongada circulacion del numerario de vellon
de Jaime |1, ademés de un claro predominio de los dineros de origen barcelonés.
También se puede apreciar, a juzgar por €l nimero de ejemplares recuperados,
como el numerario de Jaime Il se acufi6 en abundancia. Asi, en el tesoro de la To-
rre del Bar6 el numerario de Jaime Il representa un 22,66 por 100 del total del con-
juntoy en el del paseo Colén un 24 por 100. Pero al tratarse de tesoros de tipo acu-
mulativo, datos como en qué momento concreto se atesoraron los ejemplares a
nombre de Jaime I1, son dificiles de establecer.

En cuanto al volumen de produccién del numerario de Jaime |1, los decretos
de emisién de moneda catalana no detallan €l nmero exacto de croats, dineros y
Obolos acufiados. La Unica documentacion de que se dispone sobre la cantidad
exacta de dineros y 6bolos que debian fabricarse hace referencia al reino de Ara-
gon: en las cortes celebradas el afio 1307 ©9, se precisa la cantidad de medio
cuento de obolos, frente a cuatro cuentos y medio de dineros. Los yacimientos
consultados muestran como realmente la moneda menuda més fabricada fue el di-
nero, frente a un escaso volumen de 6bolos. Concretamente, el total de 6bolos
identificados es solo de cinco ejemplares, y éstos se han localizado, respectiva-
mente, en cinco de los yacimientos estudiados (vid. Fig. 3).

Si bien Jaime Il acufid monedas en todos sus dominios, en los yacimientos de
la provincia de Barcelona se han encontrado mayoritariamente monedas origina-

(49) DaATzIRA (1980), pégs. 214-219.
(50) Véase nota 18.
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Fig. 1.—Localizacion de los yacimientos: 1. Santuario de Santa Maria (Torrelles de
Foix); 2. Iglesia de Santa Candia (Orpi); 3. Iglesia de Santa Maria (Rubié); 4. Iglesia de
Sant Bartomeu (Navarcles); 5. Iglesia de Santa Magdalena del Pla (Pont de Vilomara
i Rocafort); 6. Iglesia de Sant Miquel (Cardona); 7. Conjunto del castillo de Castelldefels
(Castelldefels); 8. Torre del Baré (Viladecans); 9. Monasterio de Sant Lioreng prop Baga
(Guardiola de Bergueda); 10. Iglesia de Sant Viceng de Rus (Castellar de N’'Hug);

11. Iglesia de Sant Viceng (Malla); 12. Iglesia parroquial de Santa Euldlia de Riuprimer;
13. Iglesia parroquial de Sant Cristofol de la Castanya (El Brull); 14. Iglesia de Santa
Maria (Tagamanent); 15. Paseo Colén, Barcelona; 16. Barcelona; 17. Plaza Mayor de
Monistrol d’Anoia; 18. Plaza Pio XII de Igualada; 19. Iglesia de Sant Pong de Corbera
_ (Cervelld); 20. Calle de La Pau, Sant Boi de Llobregat; 21. Iglesia de Sant Andreu

(Orrius); 22. Patio del claustro del monasterio de Sant Cugat del Vallés; 23. Vértice norte

del antiguo monasterio de Sant Cugat del Vallés; 24. Iglesia de Santa Perpétua de Mogoda
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rias del taller de Barcelona, ceca que abastecia ha dicho territorio (vid. Fig 2). El
Unico numerario de otros territorios de la Corona es el de la ceca de Aragén, que
sblo aparece en dos yacimientos, |la Torre del Bar6é y la Plaza Pio X1 de Igualada
(vid. Fig. 4). Asimismo, es nula la presencia de monedas locales, pues solo se ha
identificado monedalocal de Léridaen el yacimiento de la Plaza Pio XII en Igua-
lada, pero de cronologia posterior a reinado de Jaime 1. La presencia de especies
acufadas en Murcia es casi imposible en los yacimientos de la provincia de Bar-
celona, dada la escasez de monedas conocidas®, por lo que es |6gica su ausencia
en la zona estudiada. Asimismo, tampoco se detectan |os hallazgos de monedas de
territorios extrapeninsulares, Sicilia y Cerdefia, acufiadas bajo la autoridad de
Jaime Il. En cuanto a la presencia de numerario de Jaime |1 junto a emisiones acu-
fadas en territorios «fordneos» de la Corona Catalano-Aragonesa, solo se haloca-
lizado un gjemplar. Se trata de un 6bolo del sefiorio de Montpelier, procedente del
estrato 328 de Castelldefels, datado a principios del siglo XI1V.

L os hallazgos documentados hasta la actualidad se distribuyen por casi toda la
extension de la actual provincia de Barcelona (vid. Fig. 1). Por lo que respectaala
ciudad de Barcelona, a pesar que durante este periodo era la ciudad més grande de
la Corona Catalano-Aragonesa, hasta e momento €l nimero de hallazgos de nu-
merario de Jaime |1 es escaso: tan solo el tesoro del paseo Colény un croat 2. La
escasez de hallazgos monetarios es un hecho frecuente en las ciudades con una
larga historia, ya que debido a desarrollo y cambios urbanisticos alo largo de las
distintas épocas, el subsuelo estd muy «degradado», siendo dificil localizar estra-
tigrafias no contaminadas. También se ha observado una mayor concentracion de
hallazgos en yacimientos cercanos ala capital, como es el caso de Viladecans, Sant
Cugat del Vallés o Sant Boi de LIobregat.

Asimismo, se han localizado monedas de Jaime |1 en los alrededores de ciu-
dades que en su época fueron importantes por ser sedes de feriasy enclaves de las
rutas comerciales como Vilafranca del Penedes, Terrassa, Igualada, Manresa, Vic
y Berga. Destacamos | os hallazgos cercanos a Vilafranca del Penedés, que era sede
de importantes ferias de camino entre Aragon y Tarragona, asi como |os de |gua-
lada, por donde pasaba la via que comunicaba Barcelona con Lérida, y los de la
zona de Vic, en el camino hacialos Pirineos (vid. Fig. 1).

Otro factor que tal vez influiria en la difusién de la moneda de este periodo es
que Jaime |1, su familiay corte tenian residencias distribuidas por todos |os domi-
nios peninsulares de la Corona Catalano-Aragonesa. Concretamente en la provin-
cia de Barcelona, ademas de su capital, también se instalaron en sus alrededores,
como es el caso de Valldaura, Sant Cugat del Vallésy Terrassa, y en puntos algo
més alejados como L’ Arbog, Vilafranca del Penedés, Piera, Montserrat y Berga®3).
Esto también debi6 influir en un cierto impulso de la actividad econémica en di-
chas zonas, y de hecho algunos de los hallazgos se han realizado en yacimientos
proximos a estas localidades.

(51) CrusaFONT (1982), pag. 82. El autor menciona cuatro ejemplares de vell6n conocidos.

(52) Estamisma observacion la planteaba BALAGUER (1982), pég. 230, al estudiar la circulacién de
la moneda medieval en el Pla de Barcelona.

(53) CompaNnys, MONTARDIT (1995), pag. 19, estudian las distintas sedes reales de este periodo.
También ViLAR (1981), pag. 181, comenta la movilidad de Jaime Il y su corte.
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Asi pues, las monedas de Jaime Il de Aragon, localizadas en los hallazgos de
la provincia de Barcelona, permiten establecer una primera aproximacion alacir-
culacion monetaria de la moneda menuda de vellon. Es de esperar que en un fu-
turo'y con un mayor nimero de hallazgos arqueol dgicos se pueda profundizar més
sobre el movimiento de estas especies de terno, utilizadas para las pequefias tran-
sacciones comerciales diarias.

INVENTARIO 9
JaIME |1, DINERO DE VELLON DE TERNO DE BARCELONA, 1291-1327

Ref. bibliogréfica: BoteT, 1908-11: 195; CRUSAFONT, 1982: 180.
Anverso: +.|ACOBV S REX. Busto del rey alaizquierda

Reverso: —-BA—QI-NO-NA. Cruz cortando la leyenda con anillo en los espacios 1.° y 4.°,
y trespuntosen el 2.0y 3.°

Peso T [} U.E. Yacimiento

1,12 3 17 73 Sant Viceng de Rus.
1,01 1 18 328 Castelldefels.

1,00 12 17 218 Sant Viceng de Rus.
0,95 12 15 88 Sant Viceng de Rus.
0,94 9 17 44969 Torre del Baro.

0,86 8 17 449 Torre del Baroé.

0,85 10 15 449 Torre del Baroé.

0,85 12 16 449 Torre del Baro.

0,85 11 16 119 Santa Maria de Foix.
0,84 12 16 102 Santa Maria de Foix.
0,82 — 16 2835 Castelldefels.

0,82 5 15 9 Santa Candia d’ Orpi.
0,82 5 17 129 Santa Maria de Tagamanent.
0,81 1 15 110 Santa Maria de Foix.
0,78 3 16 449 Torre del Baré.

0,77 5 16 449 Torre del Baré.

0,76 4 17 sup.®®  Sant Lloreng prop Baga
0,75 9 15 449 Torre del Baré.

0,75 8 16 1017 Torre del Baré.

0,73 11 15 449 Torre del Baroé.

0,72 6 16 449 Torre del Baro.

0,71 9 16 449 Torre del Baré.

0,70 11 16 449 Torre del Baré.

0,69 4 15 449 Torre del Baré.

0,69 4 16 449 Torre del Baré.

0,65 6 15 449 Torre del Baroé.

0,65 6 16 10 Santa Euldlia de Riuprimer.
0,61 12 14 449 Torre del Baré.

0,61 01 16 449 Torre del Baré.

(54) El inventario incluye la descripcion, por grupos, de las monedas segln |la catal ogacion de Bo-
TET | SISO (1908-1911) y CrRusAFONT (1982), las caracteristicas fisicas, como €l peso, larelacion de cu-
flosy el diametro, y los datos identificativos seglin unidad estratigraficay yacimiento.

(55) Todas la monedas procedentes del estrato 449 de la Torre de Baré forman parte del tesoro.

(56) sup. = superficial
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Ref. bibliogréfica: BoteT, 1908-11: 198; CRUSAFONT, 1982: 180-3.
Anverso: +:IACOBV S REX. Busto del rey alaizquierda.

Reverso: —-BA—QI-NO-NA. Cruz cortando la leyenda con tres puntos en los espacios 1.°
y 4.° yanilloenlos2.°y 3.°

Peso T [} U.E. Yacimiento

1,22 7 15 449 Torre del Baroé.

0,87 1 17 102 Santa Maria de Foix.
0,87 11 16 151 Santa Maria de Foix.
0,80 6 15 81 Santa Candia d’ Orpi.
0,80 12 17 449 Torre del Baro.

0,79 8 15 449 Torre del Baroé.

0,77 6 16 449 Torre del Baré.

0,75 9 16 449 Torre del Baré.

0,73 1 15 449 Torre del Baré.

0,72 7 16 81 Santa Candia d Orpi.
0,71 7 16 449 Torre del Baroé.

0,71 3 16 449 Torre del Baré.

0,71 4 15 449 Torre del Baré.

0,70 — 16 9 Santa Candia d’ Orpi.
0,69 8 16 449 Torre del Baro.

0,65 7 16 449 Torre del Baro.

0,64 3 15 449 Torre del Baré.

0,64 12 16 449 Torre del Baré.

0,54 5 16 449 Torre del Baré.

0,52 11 17 449 Torre del Baro.

Ref. bibliografica: BoteT, 1908-11: 199; CRUSAFONT, 1982: 180-2.
Anverso: +.|ACOBUS REX. Busto del rey alaizquierda.

Reverso: —-BA—QI-NO-NA. Cruz cortando la leyenda con anillo en los espacios 1.° y 4.°,
y trespuntosen el 2.0y 3.°

Peso T [} U.E. Yacimiento

1,15 9 17 62 Sant Bartomeu de Navarcles.
1,07 12 16 82 Sant Viceng de Malla

1,06 9 16 60 Sant Cristofol de la Castanya.
0,99 5 17 449 Torre del Baro.

0,84 9 16 449 Torre del Baré.

0,82 1 16 449 Torre del Baré.

0,79 1 16 449 Torre del Baré.

0,78 11 16 449 Torre del Baroé.

0,76 3 16 449 Torre del Baroé.

0,76 3 17 449 Torre del Baré.

0,75 6 16 449 Torre del Baré.

0,75 11 16 60 Sant Bartomeu de Navarcles.
0,72 12 16 449 Torre del Baroé.

0,68 5 16 449 Torre del Baro.

0,68 12 15 449 Torre del Baré.

0,67 12 16 449 Torre del Baré.

0,60 2 14 449 Torre del Baré.

0,59 11 16 449 Torre del Baro.

0,54 12 15 449 Torre del Baroé.

0,32 2 12 60 Sant Bartomeu de Navarcles.
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Fig. 2.—Hallazgos de dineros de terno de la ceca de Barcelona: 1. Santuario de Santa
Maria (Torrelles de Foix); 2. Iglesia de Santa Candia (Orpi); 4. Iglesia de Sant Bartomeu
(Navarcles); 5. Iglesia de Santa Magdalena del Pla (Pont de Vilomara i Rocafort);

6. Iglesia de Sant Miquel (Cardona); 7. Conjunto del castillo de Castelldefels
(Castelldefels); 8. Torre del Baré (Viladecans); 9. Monasterio de Sant Lloreng prop Baga
(Guardiola de Bergueda); 10. Iglesia de Sant Viceng de Rus (Castellar de N'Hug);

11. Iglesia de Sant Viceng (Malla); 12. Iglesia parroquial de Santa Eulalia de Riuprimer;
13. Iglesia parroquial de Sant Cristofol de la Castanya (El Brull); 14. Iglesia de Santa
Maria (Tagamanent); 15. Paseo Colén, Barcelona; 17. Plaza Mayor de Monistrol d’Anoia;
18. Plaza Pio X1l de Igualada; 19. Iglesia de Sant Pong de Corbera (Cervells); 20. Calle
de La Pau, Sant Boi de Llobregat: 21. Iglesia de Sant Andreu (Orrius); 22. Patio del
claustro del monasterio de Sant Cugat del Vallés; 23. Vértice norte del antiguo monasterio
de Sant Cugat del Valles; 24. Iglesia de Santa Perpétua de Mogoda
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Ref. bibliogréfica: BoteT, 1908-11: 202; CRUSAFONT, 1982: 180-5.
Anverso: +:1ACOBUS:REX. Busto del rey alaizquierda.

Reverso: -BA—QI-NO-NA. Cruz cortando la leyenda con tres puntos en los espacios 1.°
y 4o, yanilloenlos2.0y 3.°

Peso T g U.E. Yacimiento
0,99 12 16 449 Torre del Baré.
0,99 9 16 449 Torre del Baré.
0,90 6 14 449 Torre del Baré.
0,87 1 16 449 Torre del Baro.
0,76 4 16 449 Torre del Baré.
0,75 12 15 449 Torre del Baré.
0,74 11 16 449 Torre del Baré.
0,74 2 16 449 Torre del Baro.
0,74 9 17 449 Torre del Baro.
0,74 7 16 449 Torre del Baré.
0,71 7 17 449 Torre del Baré.
0,67 7 16 449 Torre del Baro.
0,67 9 16 449 Torre del Baré.
0,65 11 17 449 Torre del Baré.
0,65 2 17 449 Torre del Baré.
0,63 5 16 449 Torre del Baro.
0,62 5 16 449 Torre del Baro.
0,62 11 17 449 Torre del Baré.
0,62 3 17 60 Santa Magdalena del Pla.
0,61 6 16 449 Torre del Baro.
0,56 2 16 449 Torre del Baro.
0,43 3 15 449 Torre del Baré.

Ref. bibliografica: BoTeT, 1908-11: 195-198; CRUSAFONT, 1982; 180.
Anverso: ilegible.

Reverso: ilegible.

Peso T [} U.E. Yacimiento

0,82 3 17 50 Sant Miquel de Cardona.

JAIME |1, ©BOLO DE VELLON DE TERNO DE BARCELONA, 1291-1327

Ref. bibliogréfica: BoTeT, 1908-11: 196; CRUSAFONT, 1982: 181.
Anverso: +.|ACOBV S REX. Busto del rey alaizquierda.

Reverso: —-BA-QI-NO-NA. Cruz cortando la leyenda con anillo en los espacios 1.° y 4.°,
y trespuntosen el 2.0y 3.°

Peso T [} U.E. Yacimiento
0,76 1 14 449 Torre del Baroé.
0,35 1 13 48 Santa Magdalena del Pla.
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Fig. 3.—Hallazgos de 6bolos de terno de la ceca de Barcelona: 3. Iglesia de Santa
Maria (Rubic); 5. Iglesia de Santa Magdalena del Pla (Pont de Vilomara i Rocafort);
8. Torre del Baré (Viladecans); 20. Calle de La Pau, Sant Boi de Llobregat, 24. Iglesia de
Santa Perpétua de Mogoda
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Ref. bibliogréfica: BoteT, 1908-11: 201; CRUSAFONT, 1982: 181-1.
Anverso: +.|ACOBVS REX. Busto del rey alaizquierda.

Reverso: —-BA—QI-NO-NA. Cruz cortando la leyenda con anillo en los espacios 1.° y 4.°,
y trespuntosen el 2.°y 3.°

Peso R [} U.E. Yacimiento
0,38 12 13 257 Santa Maria de Rubié.

JAIME |1, DINERO DE VELLON DE ARAGON, 1308

Ref. bibliogréfica: CRusaFoNT, 1982: 189.
Anverso: ARA-GON. Busto del rey alaizquierda
Reverso: +|ACOBV S:REX. Cruz de doble travesafio

Peso T g U.E. Yacimiento

0,74 3 18 449 Torre del Baroé.
0,74 12 18 449 Torre del Baré.
0,71 1 16 449 Torre del Baré.
0,62 10 17 1028 Torre del Baroé.
0,44 6 17 449 Torre del Baré.
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Fig. 5.—Hallazgos de «croats» de la ceca de Barcelona: 16. Barcelona
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MARIA CLUA | MERCADAL

RESUMEN

En los yacimientos arqueol 6gicos de las épocas medieval y moderna del terri-
torio catalan se localizan, con cierta frecuencia, las monedas menudas de vellon a
nombre del rey Jaime |l de Aragon (1291-1327). En este trabajo se andlizara la
presencia de este numerario en una zona geogréfica concreta, la actual provincia
de Barcelona.

A través del andlisis detallado de los yacimientos del Servei de Patrimoni Ar-
quitectonic de la Diputacié de Barcelona y con la ayuda de otros hallazgos, ar-
queolégicos y casuales, se estableceran conclusiones sobre de la circulacion del
numerario a nombre de Jaime I1.

ABSTRACT

Small billon coins of the reign of King Jaime Il of Aragon (1291-1327) are
found with certain frequency in archaeological deposits of the medieval and mo-
dern territory of Catalonia. This study will analyze the presence of this speciesin
a concrete geographic zone: the actual Province of Barcelona.

Through a detailed analysis of archaeological digs of the Servei de Patrimoni
Arquitectonic de la Diputacié de Barcelona and with the help of other finds, ar-
chaeological and casual, conclusions will be drawn regarding the circulation of
coins struck during the reign of Jaime Il.
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Tipologia de las monedas
emitidas por Carlos |l «el Malo»,
rey de Navarra (1349-1387)

y circulacion monetaria

Por Miguel Ibafiez Artica

A la memoria de nuestra apreciada amiga, la doctora Mercedes Rueda Sabater.

1. TIPOLOGIA DE LASMONEDASDE CARLOSII DE NAVARRA

L reinado de Carlos Il de Navarra inaugura una gran variedad de tipos mone-

tarios, hasta ese momento reducidos a dineros y ébolos de vellon, que se

acufiaron en Navarra desde tiempos de Garcia |V (y tal vez antes con |os monar-
cas de la dinastia aragonesa desde tiempos de Sancho V Ramirez).

Cabe distinguir dos tipos de monedas en este periodo: las acufiadas en Nava-
rra (tipos I, 1V, VII1.B, VIII, IX.A, XI, XII (?), XII, XIV, XV y XVI.A, B) y las
gue se emitieron en |os territorios patrimoniales que en Francia poseia el monarca
como conde de Evreux (tiposll, I11,V, VI, VILLA, IX.B, X (?), XVI.C, XVII, XVIII
y XIX). Estas tltimas son generalmente imitaciones de la moneda emitida por 1os
monarcas franceses.

Con respecto a estos tipos monetarios, durante el reinado de Carlos 11 encon-
tramos los diferentes model os que Guillermo Le Soterel —tesorero de Navarra—,
describia en 1340 al padre de Carlos Il, Felipe de Evreux (LErov, 1972) y que
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SpUFFORD (1991) pone como paradigma de | os requerimientos monetal es en la eco-
nomia medieval: 1.° la moneda fuerte requerida por 10s nobles que viven de rentas
(coronas, florines, escudos y reales de oro); 2.° la moneda intermedia necesaria
para el comerciante (gruesos); 3.° la moneda débil necesaria paralos que viven del
trabajo de su cuerpo (carlines prietos), y por ultimo, 4.° la moneda de necesidad
emitida en tiempos de guerra para pagar a las tropas, que suele ser de muy mala
calidad y a medio (y corto) plazo provoca una gran inflacion.

Independientemente del lugar de su acufiacion, definimos |os siguientes tipos
monetarios emitidos durante el reinado de Carlos II.

1.1. Monedadeoro.

C-1: Corona de oro.

Anverso: +K*DEI:GRA:NAVARRE:REX:COMES:EBRICENCI Stt:. Corona ro-
deada de una doble gréfila compuesta por ocho Iébulos.

Reverso: +l:StCRUCIS:DIMICIS:NRIS:LIBERANOS:DEUS:NOST. Cruz ador-
nada con hojas, con sus cuatro brazos terminados en flores de lis, dentro de una
doble gréfila formada por cuatro 16bulos, la interior de puntos y la exterior
continua. En las uniones de los |6bul os, cuatro coronas.

El primer ejemplar conocido de corona de oro navarra aparecio a la venta en
la convencion numismética celebrada en Bilbao en octubre de 1986; fue descrito
por BERGUA (1986) y su fotografia publicada en BERGUA et al., 1991, pagina 32.

La corona de oro se inspira (los detalles de las orlas, asi como |la leyenda del
reverso, son diferentes) en la emitida por Felipe VI de Valois a partir de 1340, de
peso 5,35-5,44 gramos (CiANI, nim. 271, y DupLESSY, nUm. 252). Se acufiaen Na-
varraen 1377 (A.G.N. 10-1010: 2 de diciembre de 1377), con 23 quilates de ley y
con valor de 24 sueldos (A.G.N. 11-94: 14 de febrero de 1378). Vuelve a acuiarse
en 1380, ahora con valor de 30 sueldosy 22 quilates de ley (A.G.N. 13-154: 29 de
marzo de 1380). Poco mas tarde, en 1386, la corona de oro se cotizaba entre 43 y
45 sueldos (UBiETO, 1967). Esta moneda, aungue rara, sigue circulando en tiempos
de Carlos 111 € Noble, asi en 1421 se cotiza a 50 sueldos fuertes, equivalentes a
100 sueldos febles (A.G.N. 33-607). El peso de la corona de oro de Navarra seria
similar a de su equivalente francés (tal como puede deducirse de su valor compa-
randola con el valor del florin en esos afios) (figura 1.a).

C-ll: Escudo de oro.

Anverso: +KAROLVS:DEI GRA.. NAVARRA:REX. En € interior de una gréfila
lobular el rey sentado con espaday escudo de flores de lis.

Reverso: +XPC:VINCIT:XPC:REGNAT:XPC:IMPERAT. Cruz floreada en €l in-
terior de una gréfila con cuatro 16bulos.

Ejemplar de G.M.P. (Gabinete de Monedas y Medallas de |a Biblioteca Nacio-
nal de Paris), nimero 967, modulo 27 milimetros y peso 4,31 gramos.
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Esta moneda imita los escudos de oro de Felipe VI de Valois (1.2 emision en
1337: CiaNI, 1926, nUms. 282y ss., y DUPLESSY, 1988 nUms. 249y ss.), de 4,4 gra-
mosy de Juan el Bueno (1350-1364) (CiaNi, nim. 348, y DupLESsY, num. 289) de
4,5 gramos (figura 1.b).

C-111; Real de oro.

Anverso: KOLUS:DEIGRA NAVARORV:REX. El rey coronado de pie con cetro
flordelisado y debajo de un dosel.

Reverso: +XPC:VINCIT:XPC:REGNAT:XPC:IMPERAT. Cruz floreada, canto-
nada de cuatro flores de lis en el interior de una gréfila de 16 I6bulos.

Ejemplar: Crédit de la Bourse IV-1993, médulo 27 milimetrosy peso 3,34 gra-
mos. Ejemplar: coleccion Vidal Quadras (1892), nimero 5.647, modulo 26 milime-
tros. Ejemplares: GMP, nUmeros 1.140 (m. 27 mmy p. 3,4 Q), y 9672 (m. 28 mmy
p. 3,54 g).

Como en el escudo de oro (C-11), el real imita las monedas del mismo tipo de
Felipe VI (CiaNI, nim. 268, y DupLESsY, nUm. 247) de 1328 y Juan € Bueno
(CiaNI, nim. 358, y DupPLEssY, num. 293) emitido en 1358 con peso de 3,55-3,71
gramos (figura 1.c). Un g emplar de esta moneda apareci6 en el tesoro de Rouen,
el 11 de junio de 1956.

C-111*: Con esta tipologia existe un piefort con leyenda KROLV S DEI GRA NAV-
RORV REX (G.M.P, nim. 766, m. 27 mmy p. 10,37 g), publicado por LA-
FAURIE (1956).

C-1V: Florin.

Anverso: STOHA NNES:-B-(torre). Imagen de San Juan, de pie, con cetro rema-
tado en cruz.

Reverso: +NAVA RAREX-K.. Flor delis.

CARON (1882) y GRIERSON (1962) consideran esta emision como francesa, de-
bido a que latorre es un elemento comun en los florines del Delfinado, Orange y
zonas proximas. La letra «V» de la leyenda esta formada por dos palos verticales
casi fusionados, de forma que GRIERSON (0p. cit.), lee: <NAHA REREXK.»

Ejemplar: G.M.P,, nimero 967bis (m. 19 mmy p. 3,27 g). Ejemplar: Crusa-
FONT (1992), peso 3,2 gramos (figura 1.d).

Parece evidente que este florin fue acufiado en Navarra probablemente hacia
1356, y copiael anverso de unade las emisiones més frecuentes de los florines ara-
goneses, el acufiado por Pedro 11l en Valencia con marca de torre (CRUSAFONT,
1992, nim. 392).

Se ha atribuido a Carlos Il un segundo tipo de florin con las siguientes carac-
teristicas:

Anverso: STOHA NNES B-(cabeza de aguila). Imagen de San Juan de pie con ce-
tro.

Reverso: +FLO REX CHA.-. Flor de lis.
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Este florin fue publicado por CHALON (1850) y en principio fue atribuido a
Guillermo |1 de Hainault o a Cambrai. En 1962, Grierson atribuye esta pieza a Car-
los |l el Malo, y asi es recogida por CRusAFONT, 1992, nimero 240 (figura 1.d*).

Hay varios aspectos que hacen sospechar de esta atribucion. El masimportante
es laausenciade la palabra o abreviatura de «Navarra» y por otra parte resulta ati-
pica laleyenda «ChA» para designar a Carlos. Tanto en las monedas navarras de
Carlos Il como en las francesas de Carlos 1V (1322-1328), Carlos V (1364-1380)
0 Carlos VI (1380-1422), el nombre del monarca o su inicial se escribe siempre
con laletra «K». Como sefiala GRIERSON (0p. cit.) hay una excepcion en una mo-
neda emitida por Carlos de Blois (1341-1364), duque de Bretafia, donde aparece
laleyenda «ChA RO LVS DUX» (Poey D’ AvaNT, 1858, nim. 492). También re-
sulta sospechosa la relativa abundancia de este florin en contraste con el auténtico
florin navarro antes descrito, asi como el que sea una pieza que aparece en la zona
de Liguriay Provenza, si bien con respecto a este ultimo punto cabe sefidlar las
fuertes relaciones de intercambio monetario existentes entre Navarra 'y esta zona
(como lo atestigua la abundante circulacion en Navarra de la parpallola provenzal
ala que mas adelante haremos referencia).

De momento, consideramos mas prudente considerar dudosa la adscripcion de
esta pieza a la numismatica navarra.

1.2. Monedade plata o vellon.

C-V: Grueso blanco flordelisado (o gran blanca flordelisada).

Anverso: Orla interna: +KO LUS DEI GRA y en orla exterior: +BNDICTV:SIT:
:NOME:DNI:NRI:DEI:IhV:XPI (la leyenda externa es poco visible en los
gjemplares conocidos y en alguin caso se ven tres puntos de separacion entre
DNI y RNI). Una cruz cortala leyenda interior y entre los brazos, coronas.

Reverso: +NAVARORVM*REX, en orla externa, 13 lises en celdas. En €l interior,
campo sembrado de lises (siete enteras).

Ejemplar: G.M.P,, nimero 967.te" (m. 32 mmy p. 4,075 g). Publicada por Du-
MAS (1963), nimero 32. Es el mismo gjemplar cuya fotografia publica CRUSAFONT
(1992), nimero 243.

Dumas (op. cit.) da cuenta de la existencia de otro g emplar publicado por Ca-
RON (1886) en la coleccién Pilloy en Saint-Quentin.

Esta moneda imita el grueso blanco flordelisado de Juan €l Bueno (CiANI, ni-
mero 425, y DupLEssY, 312), emitido el 5 de diciembre de 1360, cuyo peso legal
seria de 4,53 gramos y que suele oscilar entre 4 y 4,66.

Laformaabreviada +10 NES de la leyenda, se imita también en la moneda de
Carlos el Malo como +KO LVS. (figura 1.e).

C-V: Grueso con estrella

Anverso: Leyenda interna: +KAROLLV S(rombo)DEI(rombo)GRA, leyenda ex-
terna +BNDICTV:SIT:NOMEN:DNI:NR:DEI:IhVXPI. En campo, cruz pa-
tada con estrellas huecas de seis puntas en los cuarteles 1.°y 3.°
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Reverso: (estrella hueca de seis puntas) MONETA:DVPLEX:ALBA. En campo,
en tres lineas, KOL'S/INAVRO/REX (la letra «V» de «NAVRO» acentuada).
Orla exterior de 14 lises en celdas.

Ejemplar citado por Poey D’ AvANT (1858), con peso 3,53 gramos. Ejemplar:
coleccion Vidal Quadras, nimero 5.654, modulo 30 milimetros.

Esta moneda imita el grueso con estrella de Juan € Bueno (Ciani, nim. 412,
y DupLEssy, nim. 308). En la moneda francesa aparecen las abreviaturas |0OhS
por IOHANES y FRACO, en la de Carlos el Malo KOL'S por KAROLVS y
NAVRO (figura 1.f). DupLEssY (1988) cita ocho emisiones diferentes del grueso
de estrella de Juan 11, entre noviembre de 1359 y marzo de 1360. Asi pues, pode-
mos datar tanto el grueso blanco flordelisado (C-V) como el grueso con estrella
de Carlos Il (C-V1) en unas fechas préximas a 1360, después de que acordada la
paz con €l rey de Francia, Carlos Il pudo entrar en posesién de sus bienes en Nor-
mandia el 24 de octubre de 1360 (LACARRA, 1973). La fecha més probable para
estas emisiones seria la de 1361, antes de su regreso a Navarra en noviembre de
ese afo. En este tiempo se produce un especial acontecimiento: el nacimiento en
Mantes (22 de julio de 1361) de Carlos, €l futuro heredero de la corona, Carlos 111
el Noble.

C-VII: Gruesos con corona.
C-VII.A: Grueso blanco con corona (o gran blanca con corona).

C-VILA.L

Anverso: Leyenda interna: +K’OLLV S -DEI-GRA, la separacion de las letras me-
diante flor trilobulada, igual que el grueso de Juan Il a que imita. Leyenda ex-
terna: +BNEDICTV :SIT:NOME: DNI:NRI:DEI:l:h:XPI. Cruz patada en cir-
culo interno.

Reverso: + NAVARORVM en orlainterna; la cruz estatorcida dando apariencia de
«X» y tanto la cruz inicial como la Gltima letra «M» quedan encima de la co-
rona central. Bajo la coronay horizontal: REX, si bien la primera letra resulta
un hibrido de «K» y «R». Coronainterior y orla de 12 lises en celdas.

C-VII.A.1.a Sin punto alaizquierda de la cruz del anverso y a la derecha de la
cruz que inicia laleyenda del reverso.

Ejemplar en el G.M.P, nimero 967> (m. 29 mmy p. 3,27 g). Lafotografia de
esta pieza corresponde a la publicada por CRusarFONT (1992), nimero 244.

C-VII.A.1.b: Con punto a laizquierda de la cruz del anverso y ala derecha de la
cruz que inicialaleyenda del reverso.

C-VI11.A.2: Leyenda del reverso con KAROLLVS.
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C-VII.A.2.a Sin punto alaizquierda de la cruz del anverso y ala derecha de la
cruz que inicialaleyenda del reverso.

C-VII.A.2.b: Con punto alaizquierda de la cruz del anverso y ala derecha de la
cruz que inicialaleyenda del reverso.

Como las anteriores, estas monedas son también una imitacion del correspon-
diente grueso blanco con corona acufiado por Juan el Bueno (Ciani, nim. 386) (fi-
gura1.g). En mayo de 1897 aparecieron quince gruesos de coronade las cuatro va-
riantes en un tesoro hallado en Evreux.

Se ha citado otro grueso con corona con las siguientes caracteristicas:
Anverso: +KAR:DEI:GRA:REX-FRA:NAVARE, corona en el campo.

Reverso: SIT.NOMEN:DOMINI :BENEDICTVM. Pequefia cruz dentro de gréfila
de puntos, rodeada de seis lises en orla lobulada (figura 1.g*).

Esta moneda fue descrita por Poey D’ AvanT (1858), nimero 186, a partir de
un dibujo de Duby, dibujo que se haido repitiendo en todas las obras numismati-
cas (Herss, 1869, lam. 145, nim. 10; MARIN DE LA SALUD, 1975, pag. 21; BERGUA,
et al., 1991, pag. 36 ¢; CRusAFONT, 1992, nim. 242. Curiosamente en €l catalogo
de CAYON & CAsSTAN, 1983, pég. 357, aparece €l dibujo de la moneda con la le-
yenda resefiada a nombre de Carlos, pero esta incluida dentro del reinado de
Blancay Juan). De existir, seriala Gnica moneda de Carlos el Malo donde se titula
rey de Francia.

Lo més probable es que esta pieza no exista y derive de una incorrecta inter-
pretacion del grueso de Blanca de Navarray Juan de Aragon. Los fallos de acufia-
cion frecuentes en estas monedas hacen que las leyendas sean parcialmente ilegi-
bles, por o que la parte de la leyenda del anverso que en realidad es +1:Z:B se ha
traducido por +KAR y el FRA es realmente RGA (Regina) en la leyenda de este
grueso que es: +1:Z:B:DEI:GRA:REX:Z:RGA:NAVARRE.

C-VII.B: Doble corona de plata.
Anverso: +KAROLV S:DEI:GRA:NAVARRE:REX. Corona en e campo.

Reverso: DOMINVS:MIChI:ATIVTOR:ETEGO:. Cruz sobre aspa, ambas con los
extremos flordelisados. Las separaciones de palabras estan formadas por dos
flores de cuatro pétalos superpuestas, a excepcion de las palabras
«MIChI:ATIVTOR» del reverso, separadas por dos flores de cinco pétalos.

Ejemplar: Museo de Navarra, médulo 28 milimetrosy peso 3,7 gramos.

BELTRAN, 1960, data esta acufiacion —de peso doble corona de plata— entre
1376y 1377. Asi como encontramos referencias de las emisiones de las coronas (0
parpallolas), en la documentacion no aparecen datos con respecto a esta emision
(figura 1.h).

C-VIl11: Grueso con busto.

Anverso: +KAROLVS:.DEI:.GRA y en orla exterior: +DNS:M :AIVTOR:N:TI-
MEBO:P.EAC:MIChl:hOMO (hay variantes de leyenda). Dentro, cruz.
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Reverso: +NAVAR RE:REX, orla externa con 11 lises en celdas. En el interior
busto coronado de frente, la base rompe la leyenda (figura 1.i).

C-VIII.1:
Anverso: +KAROLVS..DEI:.GRA.

C-VIll.2:
Anverso: +KAROLVS..DE:..GRA.

C-VIII.3:
Anverso: +KROLVS..DEI:.GRA.

Los 21 ejemplares estudiados (Museo de Navarra, Museo Arqueoldgico Na-
cional, Gabinete de Monedas de Paris, Gabinete Numismético de Catalufiay Co-
leccién Bergua) dan un modulo medio de 27,2 milimetrosy un peso medio de 3,10
gramos (s = 0,25).

Este tipo de grueso es el més frecuente, y tal como sefialamos anteriormente
pudo comenzar a emitirse en la ceca de San Juan de Pie de Puerto hacia 1383, al
principio con unaley de 10 dineros (A.G.N. 14-603 y 805); en enero de 1385 baj6
a ocho dineros (A.G.N. 15-713) y en mayo del mismo afio la ley bajé a seis di-
neros (A.G.N. 15-892).

Si bien sigue los model os franceses para esta moneda, el busto del anverso, que
aparece tanto en el grueso como en el medio grueso (C-1X) y en €l carlin blanco o
«fuerte» (C-XV), seinspira en la moneda inglesa.

Desde €l reinado de Guillermo | el Conquistador (1066-1087) el busto frontal
es frecuente en la moneda anglosajona. Eduardo | lo utiliza en el groat y asi se
mantiene en las emisiones de Eduardo |11 (1327-1377), unas veces incluyendo €l
titulo de rey de Francia (antes de 1361 y entre 1369 y 1377) y otras sustituyendo
esta titulacion por la de duque de Aquitania (1361-1369).

En Castilla aparece también este tipo de busto en las «blancas» de Enrique |11
(1368-1379).
C-IX: Grueso tornés: Con castillo tornés en reverso.

C-IX.A.L

Anverso: +:KAROLVS.REX. En orla externa +BNDICTV:SIT:NOME:DNI:
NRI:DEI: (hay variantes de leyenda), interior con cruz patada.

Reverso: +:DE:NAVARRA en orla externa 11 estrellas (escudo de navarra de ocho
brazos) en celdas. Interior castillo tornés.

Los cinco gjemplares estudiados (Museo de Navarra, Gabinete de Monedas de
Paris y Gabinete Numismético de Catalufia) dan un médulo medio de 25,2 mili-
metros y un peso medio de 3,31 gramos (s = 0,27) (figura 1.j). El andlisis de un
ejemplar (realizado con microscopia electronica de barrido en corte de lamoneda),
nos da una baja ley, de un 6 por 100 en plata.
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C-IX.A.2

Similar al anterior, pero con doce escudos en la orla externa del reverso. Esta
variante ya fue sefialada por CARON (1882), nimero 23, y aparece en la coleccién
de Vidal Quadras, nimero 5.652. Asi como tradicionalmente se ha considerado €l
grueso tornés como de baja ley, LEvpa (1986) describe un gjemplar de buena ley
€on un peso bastante alto de 4,35 gramos.

En enero de 1385 (A.G.N. 15-713) se ordena acufiar «gruesos de Navarra» y
«gruesos de plata», ambos con igual ley (66,67 por 100) y talla (3,4 g). La refe-
rencia a los «gruesos de plata» (distintos a los «gruesos de Navarra») parece alu-
dir alos gruesos torneses de tipo C-1X.A.2. Los torneses del primer tipo (muy ra-
ros) podrian corresponder a alguna emision realizada a comienzos del reinado.

Resulta interesante comparar el valor que en 1386 se daba al grueso de Nava-
rra (grueso de busto) y al tornés de Navarra (grueso tornés), yaque mientras el pri-
mero se cotizaba a cuatro sueldos (febles) el segundo valia tres sueldos y medio.
Un segundo dato nos informa sobre la rareza de este tipo de moneda a finales del
reinado de Carlos |1, ya que en larecaudacion extraordinaria de los 70.000 francos
de 1386 (tablal), se citan solamente 31 gruesos torneses navarros frente a casi me-
dio millon de gruesos de busto.

C-IX.B:

Anverso: (Flor delis) KAROLLUS-DEI-GRA (los puntos de separacion son trilo-
bulados). En orla externa: +BENEDICTV:SIT NOME:DNI NRI DEl: IHV
XPl.

Reverso: Castillo tornés rematado por flor de lis. Leyenda NAVARORVM.REX, y
arededor, orla con once flores de lis (figura 1.k).

Este grueso fue descrito por CARON (1882) nimero 22 y actualmente se con-
serva en el Gabinete de Monedas y Medallas de Paris, nimero 967¢c (m. 27 mmy
p. 3,95 g). Con un elevado peso (de casi cuatro gramos) esta pieza debid ser acu-
fada en los territorios de Normandia, observandose una similitud de leyendas
(KAROLLVSy NAVARORUM) con el grueso con estrella (C-VI). Otro dato sig-
nificativo es la sustitucion de la cruz que remata el castillo tornés por una flor de
lis, asi como laflor de lis que inicialaleyenda del anverso.

C-X: Grueso con escudo.

Anverso: +K:DEI:GRA:NAVARRE:REX. Cruz interior con coronas en los espa-
CiOS.

Reverso: COMES.EBROISCENSIS. Escudo de Navarra con corona que delimita
laleyenda.

Ejemplar M.A.N., modulo 27 milimetros y peso 3,23 gramos (IBANEz, 1992).
Otro gemplar en subasta de Crédit de la Bourse (Paris, 1993), nimero 1.474, peso
3,25 gramos (figura 1.1). Ejemplar coleccién Vidal Quadras, niUmero 5.653, mo-
dulo 26 milimetros.

C-X.a: Escudo del reverso con zona interna de la corona rayada. Gréfila interna
con menos de 55 puntos gruesos.
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C-X.b: Zonainterna de la corona con tres picos, rayado mas tenue. Mas de 70 pun-
tos finos en gréfila interna del reverso.

Esta moneda ya fue dibujada por YANGUAS Y MIRANDA (1843) de un g emplar
de su propiedad. Poey D’ AvANT (1858) describe un ejemplar siguiendo a Duby, en
base a un gjemplar conservado en el Museo de la Sociedad Arqueol 6gica de Mont-
pellier, y el dibujo de este autor es copiado por Poey b’ AVANT (op. cit.), HEISS
(1869) y por otros autores posteriores.

En todos estos dibujos, €l escudo de Navarra tiene una forma cuadrada, dife-
rente a que en realidad presenta, que es mas bien triangular, tal como aparece en
la obrade YANGUAS Y MIRANDA (0p. cit.) y en lade VibaL QUADRAS (1892): volu-
men 2, ldmina 12, niUmero 27.

C-XI: Medio grueso con busto (similar a C-VIl1).
Anverso: +KAROLV S DEI~GRA . Cruz en €l campo.

Reverso: +NAVARRE -REX(flor de seis pétalos). Busto coronado frontal cuya
base corta la leyenda.

Ejemplar: M.N., médulo 21 milimetros y peso 1,6 gramos (IBAREz, 1992).
Ejemplar coleccién Vidal Quadras, nimero 5.655, médulo 20 milimetros (figura
1.m).

L os medios gruesos de busto se acufian en 1383 (A.G.N. 14-603 y 805) con 10
dineros de ley (83,33 por 100) y 12 sueldos de talla (es decir, con un peso tedrico
de 1,7 g).

Encontramos una cita a esta moneda en un documento redactado en hebreo fe-
chado en junio de 1397 (MILLAs, 1933): «dinero carlin... de la acufiacion en la que
el gros equivale a dos dineros». Esta precision resulta l6gica habida cuenta del
gran parecido existente entre este medio grueso y el dinero de tipo C-XV. Otro
dato interesante es la circulacion en épocatardia (bien avanzado €l reinado de Car-
los I11) de estos medios gruesos y dineros, 1o cual corrobora la hipétesis de que
tanto los gruesos y medios gruesos como los dineros que presentan busto, se co-
rresponden con emisiones realizadas entre los cuatro Ultimos afios del reinado de
Carlos |1 y los cuatro primeros afios del reinado de su hijo Carlos I11.

C-XII: Medio grueso con escudo de Navarra (similar a C-X).

Anverso: (Corona) KAROLVS:DEI:GRA. Cruz en el campo.

Reverso: :NAVARRE:REX. Escudo de Navarra con corona que delimitalaleyenda
en la parte superior.

Ejemplar: M.N., médulo 21 milimetros y peso 1,7 gramos (IBANEz, 1992).
Ejemplar coleccion Vidal Quadras, nimero 5.653a, madulo 20 milimetros (figura
1.n).

C-XII1: Corona de plata, sueldo coronado o parlallola (similar a C-V11.B).
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C-XI11.A: Los puntos que marcan la separacion de las palabras son pequefias cru-
cecitas, como en lacoronade oro (C-1) o en ladoble coronade plata (C-VI1.B).

Anverso: +KA:DI: .GA:NAVARRE: REX. Corona

Reverso: COM ES:E BRO ICN. Cruz equilétera terminada en lises que a diferen-
cia del grueso parten la leyenda, entre sus brazos aspa rematada en lises que
no llega a cortar la orla con laleyenda.

C-XI11.B:

C-XII1.B.a: Los puntos que marcan la separacion de palabras son puntos huecos,
en anverso, dos puntos de separacién entre palabras, leyenda NAVARRA.

C-XI111.B.b: En anverso, tres puntos de separacion entre palabras, leyenda NAVA-
RRE.

Esta moneda imita el sueldo coronado de Provenza emitido por Roberto de An-
jou (1309-1343) (Poey D’ AvaNT, 1860, nim. 3.988) y Juana de Napoles (1343-1352)
(Poey D’ AVvANT, op. cit., nims. 4.023 y 4.024), estas Ultimas monedas son deno-
minadas en Francia parpaiollas o provenzales.

La corona de plata de Navarra aparece documentada desde 1377, cuando se
mandan acufiar con valor de doce dineros «la quoal nos queremos que aya Corsose-
meiable XII dineros como las otras coronas antes fechas de la dicta tailla et ley»
(A.G.N. 10-1010: 2 de diciembre de 1377). En laemision de 1380 (A.G.N. 13-154:
29 de marzo de 1380) mantienen su valor de 12 dineros, es decir un sueldo, si bien
se reduce su ley desde el 79,16 por 100 (emision de 1377) al 50 por 100. Las par-
pallolas de 1377 son las de primer cufio, que figuran con unaley de nueve dineros
y nueve granos (78,125 por 100) y con un valor de dos sueldos en la documenta-
cion de 1386, mientras que las correspondientes a la emision de 1380 se denomi-
nan «gagueras» y se cotizan a 16 dineros.

El peso medio de 24 gjemplares estudiados (Museo de Navarra, Gabinete Nu-
mismatico de Cataluiiay Coleccién Bergua) es de 1,68 gramos (s = 0,25), si bien
lamoda (con un 42 por 100 de los ejemplares) nos da un peso de 1,9 gramos, cer-
cano al peso tedrico de 126 piezas por marco navarro (= 1,9429 g) (figura 1.0).

Estas son las parpallolas, parpallones o paillolas que con valor de 12 dineros
pieza aparecen en la documentacion de 1382 (A.G.N. 14-222, 276, 266, 295).
También aparecen en 1384 las «parpailloas de Lombardia» con valor de 2,5 a 3
sueldos (UsleTO, 1967).

El elevado nimero de estas monedas foraneas que encontramos circulando en
Navarraafinales del reinado de Carlos 1 (tablal) y que suponen un 22 por 100 de
las parpallolas recaudadas, nos sugiere que en algiin momento debié producirse
una importacion legal de dicho tipo monetario. Estaimportacion de moneda no ha
quedado registrada pero tal vez la mencionada cita de las «coronas antes fechas»
gue encontramos en el mandato real de 1377 puede referirse a estas monedas al 6c-
tonas introducidas en €l reino con anterioridad a esa fecha. Mientras que otras mo-
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nedas extranjeras citadas en latabla | (gruesos de Escocia, reales de Castilla) han
podido introducirse en €l reino por via de intercambios comerciales, la elevada ci-
fra de parpallolas provenzales (que triplican en nimero a las parpallolas navarras
de la emision de 1377) dificilmente puede justificarse en base a simples intercam-
bios comerciales.

Una hipotesis, que por e momento debe quedar como mera especulacion, se-
riala de que los excedentes en moneda de oro que el monarca navarro recibié en
algunos momentos (por €jemplo, segun el tratado de paz de Pontoise de 1359, Car-
los 11 recibiria 600.000 escudos pagaderos en 12 afios a cambio de defender a Fran-
cia de los ingleses; aunque €l tratado de Brétigny de 1360, que establecia la paz
entre ambos reinos dejaba sin efecto la alianza de Carlos |1, bien pudo el monarca
navarro recibir en esas fechas ciertas cantidades en oro) pudieron transformarse en
moneda de plata adquirida en Provenza. Siguiendo con esta especulacion podria
suponerse que la emision del florin con leyenda FLOR. EX ChA estaria relacio-
nado con la venida desde Morlans de Juan de Esteve en 1363 para acuiiar florines
en Navarray estos florines, al ser canjeados en Provenzay Lombardia por parpa-
llolas, justificarian la presencia en estas tierras de los florines resefiados, atribui-
dos por algunos autores a Carlos el Malo.

De momento y ante la carencia de fuentes documentales y estudios sobre este
particular estas hipétesis deben tomarse con mucha cautela.

Desde el punto de vista politico resultade interés lamencion de Carlos 11 como
conde de Evreux, en una moneda fabricada y destinada a circular en Navarra, en
unas circunstancias complicadas, donde se acababan de perder precisamente las
posesiones francesas del rey de Navarra. De hecho, las leyendas de esta moneda
imitan también a las que aparecen en las parpallolas provenzales, donde en el an-
verso figura latitulacién como rey de Siciliay en el reverso como conde de Pro-
venza. De igual forma, la corona de oro navarra, contemporanea de la corona de
plata, lleva también la mencién como conde de Evreux.

Por contra, en las emisiones francesas del monarca navarro (C-I1, C-111, C-V y
C-VI) correspondientes a un periodo anterior, figura tan sélo como rey de Nava-
rra. Ello nos permitiria fechar el grueso con escudo de Navarra (C-X) con poste-
rioridad a 1377.

C-XIV: Media corona de plata (similar a C-XIlIl, figura 1.p).

C-XIV.A: Puntos de separacion de letras con forma de crucecitas. Leyenda NA-
VARRE o0 NAVARE.

C-XIVA.a
Anverso: K:DI:GA:NAVARRE:REX. Letra K bajo la corona.
Reverso: COM ES.E BRO ICEN.

C-XIV.A.b: Variante de leyenda NAVARE.

C-XIV.B: Puntos de separacion normales, leyenda NAVARRA.
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Figura 1: a—Corona de oro, tipo C-1. b—Escudo de oro, tipo C-11. c.—Real de oro,
tipo C-1lI. d.—Florin, tipo C-1V. d*.—Florin, atribuido por algunos autores a Carlos I1.
Posiblemente no perienece a este monarca. e.—Grueso blanco flordelisado, tipo C-V.
f.—Grueso con estrella, tipo C-VI. g.—Grueso con corona, tipo C-VILA.l.a. g* —Grueso
con corona. No existe, probablemente se trata de una incorrecta lectura de un grueso de
Blanca y Juan. h—Doble corona de plata, tipo C-VILB. i.—Grueso de busto, tipo C-VIII.
j—Grueso tornés, tipo C-IX.A. k—Grueso tornés, tipo C-IX.B. L —Grueso con escudo,
tipo C-X. m.—Medio grueso con busto, tipo C-XI. n.—Medio grueso con escudo, tipo
C-XII. o.—Corona de plata, tipo C-XIll. p—Media corona de plata, tipo C-XIV. q.—Di-
nero carlin blanco de busto, tipo C-XV. r—Dinero carlin prieto tornés, tipo C-)?VI A
s.—Dinero carlin prieto flordelisado doble, tipo C-XVI.B. t.—Dinero carlin prieto
Jlordelisado sencillo, tipo C-XVI.C. u.—0bolo de carlin prieto, tipo C-XVI'. v.—Doble
parisino, tipo C-XVII. x.—Dinero parisino, tipo C-XVIII. y.—Doble tornés, de existencia
dudosa, tipo C-XIX. z—Grueso atribuido a Felipe de Longueville, tipo P-1
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Las medias coronas siguen una tipologia similar a la de las correspondientes
coronas de plata; encontramos un tipo (C-X1V.A) gue coincide en algunos detalles
tanto con la corona (C-XI11.A) como con ladoble corona (C-VII1.B) y la coronade
oro (C-1).

Al parecer, estas medias coronas podrian identificarse con las cornetas de Na-
varra que con unabajaley (24,3 por 100) circulaban en 1386 con valor de tres di-
neros lapieza. Los andlisis metal ograficos nos dan unaley de 11,5 por 100 en plata.

Estas emisiones de parpallolas (coronas) y coronetas (medias coronas) nava-
rras pueden datarse entre 1377 y 1380.

C-XV: Dinero o carlin blanco (similar a C-VIII y C-XI).
Anverso: KAROLV S DEI-GRA. Cruz patada.

Reverso: DE.NAVARRE " REX. Busto de frente que no cortalaleyenda a diferen-
ciadel medio grueso (figura 1.q).

Probablemente este carlin se acufid en los Ultimos afios del reinado de Carlos
Il (A.G.N. 14-171 de 10 de marzo de 1382), siendo practicamente contemporaneos
del grueso y medio grueso de busto, y por tanto no se trata del carlin blanco que
se proclamo el 1 de junio de 1355. Esta moneda puede pertenecer alas emisiones
finales de Carlos |1 y se corresponderia con el carlin blanco de moneda fuerte. Su
ley es de 21,4 por 100 en plata.

C-XVI: Dinero o carlin negro o prieto (similar a C-1X).

Si bien incluimos en estos tipos o que tradicional mente se ha venido en deno-
minar carlines prietos o negros, tal como sefialamos en el apartado anterior, den-
tro de alguno de estos tipos estén los carlines blancos emitidos en los primeros
anos (a partir de 1355) y que circularon durante poco tiempo.

Probablemente estos carlines blancos estén entre las monedas de tipo tornés
(C-XVI.A), de hecho los carlines de tipo tornés analizados dan una riqueza en
platadel 1 al 22 por 100 (media 15,6 por 100), frente avaloresde 7,5 a 11 por 100
(media: 8,9 por 100) en los flordelisados.

C-XVI.A:
Anverso: +KAROLV S:REX. Cruz patada.

Reverso: DE:NAVARRA. Castillo tornés rematado en cruz con las torres |aterales
rematadas en circulos (figura 1.r).

C-XVI.A.1: Tres puntos bajo €l triangulo (avecesy debido ala deficiente acufiacion
estos puntos no llegan a ser visibles). Constituye la variante mas frecuente.
Puede llevar dos puntos huecos al comienzo de las leyendas de anverso y reverso
(C-XVI.A.l.a por gemplo, Gabinete Numismatico de Cataluiia —G.N.C.—,
num. 2.299) o carecer de ellos (C-XVI1.A.1.b, por giemplo, G.N.C., nim. 2.295).
Debido a estado de conservacion, en muchas piezas es imposible precisar este
detalle. Existe el piefort de estamonedade 6,3 g de pesoy 13,3 por 100 en plata.
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C-XVI1.A.2: Dos flores de cinco pétalos bajo el tridngulo.
C-XVI.A.3: Dos cruces latinas separadas por un punto bajo el triangulo.

C-XVI.A.4: Dos estrellas de seis puntas separadas por dos puntos superpuestos,
leyenda DE:NAVARRE (CrusaFoNT, 1992, nim. 236).

C-XVI.B: Castillo tornés rematado en cruz con las torres laterales rematadas con
flores delis (figura 1.s).

C-XVI.B.1:

Anverso: (Corona) KAROLV S:REX. Cruz patada.

Reverso: :NAVARRE:.

C-XVI1.B.2:
Anverso: +KAROLV S:REX. Cruz patada.
Reverso: DE NAVARRA.

C-XVI.C:
Anverso: (Corona) KAROLV S:REX. Cruz patada.

Reverso: :NAVARRE:. El elemento central del castillo tornés esta sustituido por
unaflor delis. Las torres laterales rematadas por circulos (figura 1.t).

Este tipo fue descrito por CARON (1882), nimero 25, e ignorado por autores
posteriores hasta su reciente redescubrimiento en el Gabinete Numismatico de Ca-
talufia y algunas colecciones privadas (IBANEz & GoOmEz, 1994). Un gemplar de
este tipo ha aparecido recientemente en el hallazgo de Oyarzun (Guiplzcoa).

El castillo tornés flordelisado de este tipo aparece en los dineros de Carlos IV
de Franciay | de Navarra acufiados como conde de La Marca (1314-1322) (Poey
D' AVANT, nUmMS. 2.638-2.642).

Lostiposdel carlin prieto han sido estudiados por IBAREz & GOMEZ, 1994. En
1766, el P. MoreT publicé el dibujo de un dinero del tipo C-XVI1.B.1 (lib. I11, cap.
IX, pag. 733) atribuyéndolo correctamente a Carlos || de Navarra.

C-XVI': Existen 6bolos de tipo C-XV1 gque generalmente presentan un mal estado
de conservacién (figura 1.u). Heiss (1869, num. 17) describe uno con €l tipo
C-XVI.A. En los 6bolos, la cruz del anverso es proporcionalmente mas ancha
gue en los dineros.

C-XVII: Dable parisino.

Anverso: +KA NAVARRA PA. Corona.

Reverso: +MONETADVPLEPIX. Cruz rematada por lises (figura 1.v).
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Esta moneda fue originalmente descrita por Poey D’ AvaNT (1858, nim. 193)
con laleyenda +KAO DTV RRO PA en anverso y +MONETADUPLEIX en el re-
verso, a partir de una pieza «de tan baja ley que no es mas que una lamina de co-
bre revestida de una especie de barniz negro». Posteriormente fue redescrita por
Heiss (1869) con la leyenda en anverso +KA NAVARR IA y bgjo esta forma ha
sido copiada por los restantes autores (ALVAREZ BURGOS, et al., 1980; CAYON &
CAsTAN, 1983; BERGUA, €t al., 1991, y CRusarFoNT, 1992). Se trata de una imita-
cion de los dobles parisinos acufiados por Carlos IV (Ciani, nim. 259, y DupLESsY
nam. 244b), Felipe VI (CiaNi, nim. 316, y DuprLESSY nUm. 266) y de Juan Il
(CiaNI, nUm. 446, y DupLESsY, nim. 318). De hecho se han llegado a producir con-
fusiones, como por ejemplo en la coleccion Vidal Quadras el gemplar nimero
5.657, atribuido a Carlos el Malo, es en realidad un doble parisino de Carlos |V de
Francia (nim. 244c de DupLESSY).

En fecha reciente (Aureo, Subasta numismética de 5 de abril de 1995, nime-
ro 370) ha salido a la venta un gjemplar que se corresponde a este tipo (figura 2),
con leyenda en anverso KA ONAVARRA PA, y reverso con leyenda
MO(N)ETAD(UPLE)PIX. Si bien el estado de algunas letras dificulta la lectura,
con respecto alainterpretacion de Poey d’ Avant, puede verse como lasletras DTV
propuestas por este autor pueden ser NAV. De hecho la primera de estas letras no
esunaD sinounaN o unaH gética. Més dificultades plantealaletraV que en este
caso si llegaa parecerse aunaletra D. De hecho en algunas monedas (como se co-
mento anteriormente al estudiar el florin), laletraV se resuelve con dos palos casi
verticales. Otraletra que se aprecia claramente es la terminacion en A en vez de O
como propone Poey d’ Avant.

Figura 2: Doble parisino atribuido a Carlos |1 de Navarra

En € interior de la corona figuran cinco anillos, 1o cual coincide con el gemplar
descrito por Heiss, asi como la terminacién en IX del reverso. Como se demuestra,
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en la leyenda del reverso se cometen errores (DUPLEPIX o DUPLEIX por DU-
PLEX), estos errores confunden la posible interpretacion de la leyenda del anverso.

El andlisis metalografico mediante |la técnica de Microscopia Electronica de
Barrido (S.E.M.), realizado sobre un corte de la moneda (en la zona interna de la
misma), da una composicion de 95,7 por 100 de cobre, 0,78 por 100 de plomo y
3,51 por 100 de estafio. No aparece plata, o cual confirma lateoria de Poey d' A-
vant sobre el carécter fraudulento de estas monedas®. La pieza esta formada por
una léamina de cobre recubierta de estario.

Aparte de la moneda resefiada, en el Gabinete de Monedasy Medallas de Pa-
ris se conservan cinco ejemplares (nims. 968, 969, 970, 971 y 971bis) con un mo-
dulo medio de 21 milimetros y un peso medio de 1,15 gramos (s = 0,05).

C-XVIII: Dinero parisino.
Anverso: KAROLLVS-REX en circulo, en el centro, en dos lineas, NAV ARO.
Reverso: Cruz pataday alrededor leyenda +PARISIVS CIVIS (figura 1.x).

Esta moneda fue descrita por CARON (1882), nimero 27, con un peso de 1,38
gramos e imita el dinero parisino creado por LuisVII (1137-1180) (DupPLESSY, nU-
meros 143-148) y acufiado por los diferentes monarcas franceses hasta Carlos V
(1364-1380) (DupPLESSY, num. 306). Un ejemplar de este tipo apareci6 en el tesoro
de la Ferté-Imbault (Loir-et-Cher) hallado en 1937 y constituido por 413 monedas
de vellon (dobles parisinos, dineros, esterlines, etc...). Entre estas piezas, publica-
das por Dumas (1981), se encuentra un dinero parisino de Carlos Il (gemplar nu-
mero 331) con un peso de 1,05 gramos.

Las monedas emitidas por Carlos Il en sus posesiones francesas, aun siendo
imitaciones, presentan una buena calidad, que contrasta con la de estos dineros y
dobles parisinos.

Queda la posibilidad de que estas dos raras emisiones alusivas a rey Carlos 11
de Navarra, fueran realizadas en Paris por el partido pro-navarro en 1358, coman-
dado por Esteban Marcel, preboste de los mercaderes de la villa.

No debieron circular en Navarra los dineros parisinos, como se deduce de las
escasas citas documental es que nos han llegado de esta moneda. En 1361 (A.G.N.
3-1010), el infante Luis ordenaba al tesorero del reino, que las cien libras de pa-
resines asignadas a Gil de BantellU, se abonaran en carlines blancos (en cualquier
caso existian rentas a pagar en parisinos, pero siempre en territorio francés).

C-XIX: Doble tornés.

Anverso: Cruz sencillay leyendaen orlas + KAROLLVS DEI GRA.

Reverso: En el campo tres flores de lis bajo una corona, lainferior cortalaleyenda
por las letras Ry O de laleyenda NAVAR ORREX (figura 1.y).

(1) Los andlisis metalogréaficos mediante la técnica de Microscopia Electronica de Barrido, se han
realizado en el Centro Tecnolégico de Materiales INASMET, dentro de un programa de i nvestigacion pa-
trocinado por el Departamento de Cultura de la Excma. Diputacion Foral de Guipuzcoa.
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Esta moneda fue descrita por CARON (1882), niimero 26, en base aun dibujo re-
mitido por M. B. Fillon, por lo que su existenciareal no estd comprobada. De exis-
tir, se trataria posiblemente de un doble tornés, imitacion del emitido por Juan |1
(DupLESsY, nUm. 327), si bien en este caso los motivos anverso/reverso quedan al
revés (es decir las flores de lis bajo corona quedan en anverso y la cruz en el re-
verso en la moneda del rey de Francia).

Dentro del reinado de Carlos |1 seincluye una moneda atribuida por Poey b’ A-
VANT (1858) a Felipe de Longueville, hermano de Carlos |1, durante el cautiverio
de éste en 1356-1357.

Poey b’ AVANT (op. cit.) describe dos piezas (nims. 179 y 180) y da €l dibujo de
una de ellas (nim. 179) que se haido copiando de unos autores a otros (figura 1.2).

Se trata de un grueso (p. 2,5 g) de baja ley que presenta en el anverso cruz
de pie largo, que rompe la parte basal de laleyenda del circulo interno: (corona)
PhV SNA VA(RR)E (en otro gjemplar PhS). En circulo externo laleyenda resulta
ilegible, probablemente sea similar a la que aparece en |os gruesos franceses de
este tipo: +BENEDICTV:SIT:NOME:DNI:NRI:DEI:IhV :XPI. En €l reverso
castillo tornés rodeado de laleyenda TVRONV SCIVISYy circulo de flores dellis.

Quedan varias dudas sobre esta pieza, y lamentablemente desde que en 1858
Poey d’ Avant la publicara, no han surgido nuevos ejemplares con mejor estado de
conservacion. Cabria suponer gue se trata de una emision de Felipe V de Francia
(I de Navarra) o bien de Felipe IV (rey consorte de Navarra, esposo de Juana l),
incluso podria atribuirse a Felipe de Evreux, rey consorte de Navarra (esposo de
Juanall), fallecido en 1343. Pero al parecer |os gruesos de este tipo (donde la cruz
rompe la leyenda: gros a la queue) se acufiaron por primera vez en 1349 bajo €l
reinado de Felipe VI de Valois (Ciani, nim. 306, y DupLESsY, nUm. 265). Sin em-
bargo en los burgueses acufiados por Felipe |V, pequefias monedas de vellon muy
comunes en Navarra, aparece €l mismo tipo de cruz, por lo que la atribucién de
este grueso no resulta por ahora segura.

Existe un gemplar de esta moneda en la American Numismatic Society de
NuevaYork nimero 9.255, peso 2,49 gramos 'y modulo 26 milimetros.

2. CIRCULACION MONETARIA EN TIEMPOS DE CARLOS || DE NA-
VARRA

La moneda principal del reino durante este periodo es el carlin prieto y aun-
gue se redlizan transacciones en otros tipos monetarios, generamente se da la
equivalencia de las monedas en carlines prietos.

Podemos definir varias etapas monetarias dentro del reinado de Carlos II, la
primera comprenderia desde el momento de su coronacion (27 de junio de 1350)
hasta |a ordenanza de abril de 1355.

A través de dos documentos fechados en abril de 1355 (conservados en los ar-
chivos municipales de Tudelay Pamplona) conocemos la voluntad real de acufiar
diversos tipos de moneda, desde los chiquos dineros torneses a la moneda de oro,
pasando por |os gros torneses blanquos de argent, es decir, |os tres tipos moneta-
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rios anteriormente mencionados, aconsejados por Guillermo le Soterel, que fue
consgjero de Carlos |1 durante los primeros afios de su reinado.

En este documento se indica como los dineros a acufiar serén «de tal taylla et
assibuenos et fuertes como fueron et son |os buenos torneses del cunyo de Tors qui
enel tiempo passado han ouido corso en nuestro Regnoy, es decir, |os dineros tor-
neses de Felipe IV de Francia (I de Navarra) y de sus hijos Luis el Hutin, Felipe el
Largoy Carlos el Calvo. Hay que precisar que estos dineros torneses eran de infe-
rior calidad a los sanchetes navarros acufiados por Sancho V11, Teobaldo I, Teo-
baldo Il y Juana | y de la equiparacién de ambas monedas (sanchetes y torneses)
surgieron no pocos problemas (IBANEz, 1994).

En otro documento fechado en la misma época y conservado en el Archivo
Municipal de Pamplona se otorga una amnistia a las penas merecidas por cometer
fraude contra la moneda real.

Dalaimpresién de que los carlines acufiados en Pamplonay Saint Pelay desde
1351, cuya circulacion se impuso ese mismo afio, no debian de ser de buena cali-
dad @, En 1353 se sefiala que la moneda de Navarra no tenia curso fuera del reino
(A.G.N. 2-584).

Podemos definir una segunda época a partir de la ordenanza de abril de 1355,
cuando se acufian carlines blancos, de mejor ley (34,4 por 100) con respecto alos
emitidos hasta la fecha (de 18,75 por 100 de ley). Estos carlines se denominan
blancos para diferenciarlos de los que circulaban hasta entonces de menor ley
(prietos o0 negros) y se establece una equivalencia oficial de 12 blancos por 22 ne-
gros (A.G.N. 2-886 y reg. 81 pag. 27v). Su circulacién se hace obligatoria a partir
del primero de junio de 1355 (ZaBALO, 1985)

La confusién resultante al utilizar simultaneamente los dos tipos de carlines
(se pagaban carlines negros en precios estipulados en blancos), se resuelve por
un mandamiento de la Corte General del Reino que sefiala que cuantas «com-
pras, bentas, et quoalquiere otros contactos sean fechos et se fagan alkarlines
blancos» (A.G.N. 2-886) y por este motivo son relativamente frecuentes las ci-
tas expresadas en carlines blancos en esta época®. Estas referencias se manten-
drén incluso cuando haya desaparecido este tipo de moneda (hacia 1363) cuando
se indica pagos de penas, calonias o impuestos (especificados entre 1355 y 1360
a pagar en dicha moneda).

En este periodo se cumple también otra de las disposiciones reales, la acuia-
cion deflorines de oro (tipo C-1V), que se realiza con anterioridad a 1358, cuando
aparecen citados en la documentacion (A.G.N. 3-199). Esta emision, que no de-
bié de ser muy abundante, se realiz6 previsiblemente en 1357, gracias a las ayu-
das recaudadas en 1356 para que el rey batiese buena moneda. Hubo otro ensayo
de acufiacion de florines en la ceca de Pamplona entre abril y junio de 1363

(2) En ese mismo afio es condenado un judio francés en Estella por usar otra moneda y en Pam-
plona son azotadas dos panaderas por aceptar moneda vieja contra la prohibicion del rey (registro nim.
66); en 1352 se prohibe el uso de moneda de vellén de reinos extranjeros fijandose |os cambios de la mo-
neda de oro (registro nim. 71).

(3) Enel libro de peaje de Carcastillo de 1357 se da una equivalencia de seis blancos por 11 ne-
gros, es decir, la oficial de 12/22 (MARTiIN DUQUE, 1972).
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(A.G.N. 6-249), pero no hemos encontrado constancia documental de que dichos
florines Ilegaran a ser acufiados. Tampoco tenemos constancia documental de que
se emitieran en esta época los gruesos torneses especificados en el mandato real,
si bien podrian haberse acufiado, en cuyo caso se corresponderian con algunos de
los raros torneses de Navarra (¢tipo 1X.A.27).

L os carlines blancos fueron degenerando (o simplemente desaparecieron de la
circulacion) hasta cotizarse oficialmente en 1363: 1 blanco = 1,25 prietos. En el
peaje de Tudela de 1365 (ZaBALO, 1973), las cuentas se rinden en carlines blancos
—siguiendo las disposiciones oficiales—, con un cambio de 1 blanco = 1,25 prie-
tos, pero en el peaje del afio siguiente (ZAaBaLO, 1989) las cuentas se dan ya en car-
lines prietos, por 1o que podemos dar por terminado el periodo del carlin blanco
gue abarcaria unos pocos afos, desde el primero de junio de 1355 hasta comien-
zos de la década siguiente.

En unatercera época que abarcaria hasta 1377, se vuelve ala situacion anterior,
es decir, circula el carlin prieto ademas de moneda de oro y de plata foranea cuyos
cambios se establecen de forma oficial “.

En 1377 se acufian las coronas de oro (tipo C-I), de plata (C-XIIl), asi como
dobles (C-V11.B) y medias (C-XIV) coronas (estas acufiaciones se realizan en una
casa aquilada en el burgo de San Cernin de Pamplona: reg. 159, pag. 27). Desde
este momento hasta el fallecimiento de Carlos Il (1 de enero de 1387) podemos
considerar una cuarta época donde comienza atomar fuerzala monedaintermedia.
A su vez podemos diferenciar dos periodos, el primero donde predomina la acu-
fiacién de coronas de plata o parpallolas hasta 1383 y un segundo periodo limitado
alos cuatro ultimos afios del reinado, donde se acufian una gran cantidad de grue-
sos de busto (tipo C-VIII), en la ceca de San Juan de Pie de Puerto y tal vez en
Monreal. En estos Ultimos afos se acufiaron los medios gruesos de busto (tipo C-
X1) y probablemente los dineros de busto (C-XV).

Es en esta época cuando las emisiones de moneda se corresponderian con lo
gue Le Soterel definia como moneda de necesidad. Ya se coment6 al tratar los ti-
pos de parpallolas y gruesos las sucesivas deval uaciones experimentadas por estas
monedas (el grueso se acufia con ley de 10 dineros = 83,33 por 100 en agosto de
1383, mientras en mayo de 1385 laley cae hasta 6 dineros = 50 por 100).

L os carlines prietos que circulaban afinales del reinado de Carlos 1 tenian una
ley del 8,33 por 100 mientras que los blancos acufiados por Ultima vez en 1382
(A.G.N. 14-171) tenian unaley del 18,4 por 100, es decir, similar ala que tenian
los prietos al comienzo de su reinado.

Disponemos de un excepcional documento para conocer |la moneda que circu-
laba en Navarra en las postrimerias del reinado de Carlos |1. Se trata del registro
nimero 186 del afio 1386, ya estudiado por UslETo (1967) y més recientemente
por CArRRAScO (1992) del que ofrecemos un resumen en latablal.

(4) Aparecen referencias a carlin blanco con equivalencia de 1/1,25 en algunos pagos de pechas y
calonias que se prolongan durante el reinado de Carlos 111, por ejemplo: 21 de abril de 1412 (A.G.N. 29-
335); 15 de mayo de 1412 (A.G.N. 29-443); 22 de octubre de 1416 (A.G.N. 32-189) y 26 de octubre de
1418 (A.G.N. 32-1007) e incluso en tiempos posteriores (1426: A.G.N. 52-1082; 1428: A.G.N.52-1087;
1431: A.G.N.52-1093, y 1433: A.G.N. 52-1097).
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Hay que tener en cuenta que este documento recoge con detalle la recaudacién
extraordinaria reunida para pagar la dote de lainfanta Juana, hija de Carlos |l (que
contraeria matrimonio con Juan 1V, duque de Bretafia), en un momento critico para
la economia del reino, agotada por las luchas que culminaron con el tratado de
Briones (marzo de 1379), que fue practicamente una capitulacion del monarca na-
varro.

A pesar de estos condicionamientos llaman la atencién algunos aspectos sobre
|os tipos monetarios recaudados y que podemos considerar como representativos
de lo que circulaba en realidad en Navarra en esta época.

En primer lugar puede observarse como la moneda més abundante es el grueso
de Navarra (tipo C-VII11), que representa un 86,43 por 100 del total de monedas re-
caudadas y un 83,75 por 100 del valor de lo recaudado. A partir de aqui, los datos
son diferentes segiin consideremos el nimero de monedas o el valor de las mismas.
En el primer caso, la segunda moneda mas abundante es el dinero jaqués (10,48
por 100 del nimero de monedas) seguido por las parpallolas (1,53 por 100), los
florines (0,84 por 100) y los francos (0,43 por 100), suponiendo las demés mone-
das el 0,29 por 100 restante. Con respecto al valor de lo recaudado, |a segunda po-
sicién es ocupada por el florin (8,15 por 100) seguido por €l franco (5,57 por 100),
los dineros jaqueses (0,91 por 100), las parpallolas (0,6 por 100), los escudos (0,32
por 100) y las doblas marroquinas (0,3 por 100), las demés monedas suponen el
0,4 por 100 restante.

Hay que tener en cuenta que lo que se intentaba recaudar era moneda de oro,
por lo que la moneda de menor valor (los carlines) no figura en esta relacion, si
bien en los registros de los cambiadores que figuran en el mismo documento apa-
rece citada, incluso especificandose su ley (2 dinerosy 5 granos). En el registro del
cambiador Garcia Arnaut de Ibarrola se indica que se recogieron «a peso» 39,5
marcos en esta moneda (unos diez mil carlines con un contenido en plata del 18,4
por 100).

Con respecto a la moneda de oro, durante los dos primeros periodos defini-
dos para el reinado de Carlos |1, circul6 el escudo francésy el florin de Floren-
cia. A partir de 1365 se utiliza mayoritariamente el florin de Aragén, seguido del
franco.

En los datos de 1386 predomina el florin, seguido por €l franco y a gran dis-
tanciael escudo, la dobla marroquinay numerosos tipos foréneos (coronados y do-
blas castellanas, guianeses, moltones, nobles y leopardos, monedas francesas, in-
glesas y aquitanas). Cabe destacar la poca representacion de la Gnica moneda de
oro navarra que figura en estarelacion, la corona (tipo C-1) que supone tan sélo un
0,37 por 100 de la moneda de oro recaudada.

Con respecto a la moneda de plata o de vellon, durante casi todo el reinado de
Carlos Il predomina el carlin prieto (tipo C-XVI), si bien circul6 moneda extran-
jera por plazas y mercados con valores fijados por la autoridad real (barceloneses
0 croats, esterlines de plata o groats, gruesos torneses de Francia...).

Los datos del registro de 1386 no son representativos de todo el reinado por
cuanto es apartir de 1377 y sobre todo a partir de 1383 cuando se comienza a acu-
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far en forma significativa la moneda intermedia (primero parpallolas y mas tarde
gruesos). Sin embargo obtenemos una interesante vision de los tipos monetarios
circulantes y sus valores.

L a moneda mas abundante que figura en larelacion es el grueso de Navarra (de
busto, tipo C-VII1) con valor de cuatro sueldos febles. Esta moneda se comienza a
acuiar en forma masiva en 1383. Las abundantes emisiones de estos gruesos ser-
virian para satisfacer las necesidades monetarias durante el largo reinado de Car-
los |11 el Noble (1387-1425). Volviendo a documento de 1386, encontramos tam-
bién los gruesos torneses de Navarra (tipo C-1X.A) con un valor algo menor (3,5
sueldos) asi como los gruesos de Escocia cotizados a cinco sueldos (correspon-
dientes alos groats de Eduardo 111 o Ricardo Il) con igual valor a de los gruesos
torneses de Francia; los reales castellanos (de Enrique Il 0 Juan |) con valor de
5,39 sueldos; las parpallolas navarras, cotizadas a 2,1 sueldos las correspondientes
alaemision de 1377, y a 1,31 sueldos las de la emision de 1380; la més cotizada
parpallola de Lombardia cuyo valor ascendia a 2,46 sueldos (de este tipo moneta-
rio vemos como las més abundantes, con un 70 por 100 del total, son las parpallo-
las cagueras, es decir, las emitidas en 1380, seguidas por las de Lombardia con un
22 por 100 y en ultimo lugar las emitidas en Navarra en 1377 con un 8 por 100).
Las coronetas de Navarra, de bajaley (24,33 por 100) cotizadas a tres carlines co-
rresponderian a las medias coronas de plata (C-X1V). Los barcallones (barcelone-
ses) con valor de cuatro sueldos se corresponderian con los croats de Pedro I11. Los
ardites y papencas, cotizados a 10-13 dineros pueden corresponder a hardis aqui-
tanos de Eduardo, €l Principe Negro o Ricardo Il; los morlaneses a seis dineros
carlines son los dineros de Bearne con tipos inmovilizados a nombre de Céntulo y
por ultimo los abundantes dineros jagueses, cotizados a 4-4,32 carlines prietos
cada uno corresponden a los dineros de Pedro 1V o incluso a monedas jaquesas de
reinados anteriores®.

Quedan sin identificar los trosaleres de Navarra, valorados al igual que los ja-
queses en cuatro dineros la pieza, tal vez pudiera tratarse de antiguos sanchetes
cuya Ultimaemision corresponde alareina Juanal. La palabratrosaler pudiera de-
rivar del impuesto aplicado al trosel (fardo de mercancias).

3. ANEXO: TIPOLOGIA DE LASEMISIONES DE CARLOS «PRINCIPE
DE VIANA»

Hasta que en 1978 L. DoMINGO FIGUEROLA demostré documentalmente la
existencia de monedas acufiadas por el principe de Viana, sefialando latipologia
de las mismas, estas piezas habian sido atribuidas a Carlos |1 (PoEy D’ AvANT,
1860; HEeiss, 1869, y MATEU Y LLopis, 1946). Si bien con posterioridad se han
reforzado las atribuciones propuestas por DomMINGO FIGUEROLA (CRUSAFONT,
1979; L1ZARRAGA, 1988, y BERGUA, et al., 1991), aln es frecuente ver en catalo-
gos numismaticos y obras generales (ALVAREZ BURGOS, et al., 1980; CAYON &
CASTAN, 1983; BELTRAN, 1987, y CREDIT DE LA BOURSE, 1993) que estas piezas

(5) En el yacimiento de Rada, datado en 1455, encontramos un dinero jaqués de Jaime || de Ara-
goén, asi como dineros de la ceca de Barcelona de Jaime | (TABAR & IBAREZ, 1994).
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sigan siendo consideradas erroneamente como de Carlos |1 de Navarra. Por este
motivo consideramos conveniente incluir una clasificacion general de los tipos
monetarios atribuidos al principe de Viana, si bien el estudio més detallado de
estas emisiones sera objeto de otro trabajo.

C-XX: Grueso.

Anverso: K coronada y lazos trilobulados a los lados. Leyenda: +KARTVS.D:
PROPIETARIVS.NAVR.

Reverso: +SIT:NOMEN:DOMINI:BENEDICTVM. Cruz interior con armas de
Navarra en cuarteles 1.°y 4.°y lises en los otros dos.

C-XXI: Medio grueso. Igual a anterior.
Anverso: +KARTVS:D:PROPIETARIVS:NAR.
Reverso: Sin flores de lis en cuarteles 2.°y 4.°

C-XXII: Cornados.

C-XXll.a

Anverso: LetraK coronaday leyenda: +. K« A*RxT*V*S,

Reverso: +*N*AxV*AxR+Ex. Cruz en el campo.

C-XXIl.b: Similar a anterior pero leyenda del reverso: +*NxAxVx* AxRxRxEx,
C-XXIl.c: Similar a C-XX.a pero anverso: KARTVS.D.

C-XXIII: Medio cornado. Similar al tipo C-XV.apero laletraK del anverso sin co-
rona.
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Datos globales
NUmero de monedas Valor unitario en sueldos Velor total en sueldos

Monedas de oro
Coronade Navarra............... 28 (0,37/0,005) (*) 47,6 1.334(0,41/0,06) (**)
Coronado de Cadtilla............ 5(0,06/0,001) 37 185 (0,06/0,01)
Doblade Cadtilla................ 19 (0,25/0,004) 64,9 1.233(0,38/0,06)
Dobladecruz.................... 15 (0,20/0,003) 58 870 (0,26/0,04)
Doblamarroquina............... 98,5 (1,29/0,02) 67,2 6.618,1 (2,02/0,30)
Dobladel rey Pedro............. 6 (0,08/0,001) 62,13 372,75 (0,11/0,02)
Ducado......ccvvvvviiiiin, 18 (0,24/0,003) 47,6 857 (0,26/0,04)
Escudo .....ooovviiiii, 9(0,12/0,002) 62,56 563 (0,17/0,03)
Escudo Vigio........ovvviininnn. 106 (1,39/0,02) 61,81 6.551,5 (2,0/0,29)
Florin......ooooiii, 390 (5,11/0,07) 42,56 16.600 (5,07/0,74)
FlorindeAragon ................ 4.516 (59,23/0,83) 36,34 164.111,4 (50,11/7,33)
F.deAragonvigo............... 3(0,04/0,0006) 36,66 107 (0,03/0,005)
Florin de Florencia.............. 34 (0,45/0,06) 44,17 1.501,66 (0,46/0,07)
Florin de Hungria................ 3(0,04/0,0006) 68,66 206 (0,06/0,009)
Florin de N&poles................ 3(0,04/0,0006) 36 108 (0,03/0,005)
Franco........ccoocovevnennnnnn. 2.346(30,77/0,43) 53,16 124.718,3 (38,08/5,57)
Guianésgrande.................. 1/2 (0,01/0,0002) 48 24 (0,007/0,001)
Leopardo.......oocvvvvviiinnn, 1(0,01/0,0002) 42 42 (0,013/0,002)
MoltON ... 12 (0,16/0,002) 62,8 753,7(0,23/0,034)
NobledelaO.................... 12 (0,16/0,002) 62,16 745,9 (0,23/0,033)

Total monedasoro...... 7.625 (1,41%) — 327.502,31 (14,64)
Monedas de plata
Ardicesy papencas.............. 405 (0,076/0,075) 09 364,5 (0,02/0,02)
Dineros jagueses. . ............... 56.825 (10,63/10,48) 0,36 20.401,75 (1,07/0,9)
Gruesos de Navarra. ............. 468.509,5 (87,66/86,43) 4 1.874.036,6 (98,11/83,75)
Gruesos torneses de Navarra. . ... 31 (0,006/0,006) 35 108,5 (0,006/0,005)
Gruesos de Escocia.............. 2 (0,0004/0,004) 5 10 (0,0005/0,0004)
Guianéschico ..........ceue. 70 (0,013/0,013) 0,56 39(0,002/0,002)
Parpallola Navarra:
Parpallolalcufio................ 662 (0,12/0,12) 2,1 1.396,6 (0,07/0,06)
Parpadlolazaguera............... 5.841 (1,09/1,08) 1,31 7.669,2 (0,4/0,34)
Parpallolade Lombardia. ........ 1.810 (0,36/0,36) 2,46 4.466,5 (0,23/0,2)
Red deCastilla.................. 313 (0,06/0,06) 539 1.687,4 (0,09/0,008)

Total monedasplata....| 534.470 (98,59%) — 1.910.180,05 (85,77%)

Total monedasO +P.... 542.094 2.237.682,36 (= 111,884 L.+ 2s.+ 4d.)

(*) Laprimeracifraentre paréntesisindicael porcentaje sobre las monedas de oro (o plata/vellén

en su caso), y la segunda cifra, el porcentaje del total de monedas recolectadas.

(**) Laprimera cifra entre paréntesis representa el porcentaje del valor total en sueldos de las mo-
nedas de oro (o plata/vellon en su caso), y la segunda cifra, el porcentaje del total recolectado en sueldos.
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Datos globales (resumen)

Oro

FIOMNES. ..o
(Aragon+Florenciat+Napoles. No seincluyen los
de Hungria, por tener diferente valor.)
Francos.........cooviiiiiiiiiii s
ESCUOS ...
Doblas marroquings ..........ccoeveviineennn..
Resto monedas oro ............ccooveiiiiaannn..

Plata/vellon

Gruesosde Navarra. ..........oovvevvinennnnnnns

Dineros jagueSES. ... .voveei e

Parpallolas..........ccovviiiii i

(Incluidas las navarras, tanto de primer cufio co-
mo zagueras y las de Lombardia.)

Resto monedas plata/vellon. ....................

NUmero de monedas Valor
59,75/0,84 (*) 55,7/8,15 (*)
30,77/0,43 38,08/5,57
1,51/1,02 2,17/0,32
1,29/0,02 2,02/0,3
6,68/0,094 2,03/0,3
87,66/86,43 98,11/83,75
10,63/10,48 1,07/0,91
1,56/1,53 0,71/0,6
0,15/0,16 0,11/0,1

(*) La primera cifra se refiere a porcentaje respecto a ndmero de monedas o valor (en oro o
plata/vellon, respectivamente), la segunda cifra se refiere al porcentaje con respecto al total de monedas
0 su valor equivalente en libras, sueldosy dineros carlines prietos.

Ordenacién segiin nimer o de monedas

NUmero de monedas

Valor (porcentaje)

(porcentaje)
Gruesosde Navarra. .......ooovvviiiiinininnnnn. 86,43 86,43
DiNeros jagUuESES. .. ....vveeiiiiee e 10,48 10,48
Parpallolas.........ccovviiiiiii 1,53 —
FIlONNeS. ... 0,84 —
FranCos. ..o 0,43 —
Restodemonedas ..............cccovvviiinn. 0.29 3,09
Ordenacion segun valor
Nﬂrr}zr;g:n[gfgedas Valor (porcentaje)
Gruesosde Navarra. .......oovvieiiiienininnnnns 83,75 83,75
FIONNES. ... 8,15 8,15
FranCos. ... 5,57 5,57
DiNEroS JagUESES. . ... voveeeeeeiiieeiieeeannns 0,91 —
Parpalolas...........cocooiiiii i 0,6 —
ESCUdOS ... 0,32 —
Doblasmarroquinas ...........coovviieiiiinn., 0,3 —
Restodemonedas ................cccoviiiniint. 0,4 2,53
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RESUMEN

Se analizan los diferentes tipos monetarios emitidos por Carlos |1 de Navarra
(1349-1387) teniendo en cuenta, por una parte, las monedas conocidas en colec-
ciones publicas y privadas y, por otra, la documentacion existente sobre las mis-
mas. Partiendo de esta documentacion, se establecen las diferentes emisiones de
las monedas de oro, platay vellon.

Desde €l punto de vista monetario, se diferencian cuatro épocas en el reinado
de Carlos I, desde una primera donde circulan sélo dineros carlines, hasta el final
del reinado, donde el peso especifico de la circulacion monetaria gravita sobre la
moneda intermedia: el grueso.

Palabras clave: Navarra, Moneda, Edad Mediay Circulacion monetaria

ABSTRACT

The different coinage series struck by Charles Il of Navarre (1349-1387) are
analyzed, considering on the one hand, known coins in public and private collec-
tions, and on the other, the historical documents which regulated them. The diffe-
rent series of gold, silver and billon are outlined based on this documentation.

From a monetary perspective, four separate periods are differentiated during
the reign of Charles 1, beginning with the circulation of only dineros carlines,
through the final period in which the bulk of the coinsin circulation consist of the
intermediate grueso coin.

Key words: Navarre, Coin, Middle Ages and Monetary Circulation.
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El ordenamiento de Cuenca

Por Julio Torres

Museo Casa de la Moneda

A Mercedes y Juan Ignacio

A poco de conocernos, Mercedes Rueda y yo habiamos concebido la elabora-

cion de un trabajo conjunto acerca de como podria ser una féabrica de mo-
neda medieval castellana. Ella aportaria su experiencia en el trato con las monedas
y yo mi familiaridad con la documentacion manuscrita. En realidad, el plantea-
miento de trabajos en colaboracion creo yo que respondia al temor, no expresado,
pero tampoco secreto, a la pereza redactora que nos afecta a quienes no estamos
obligados a elaborarnos un curriculum de publicaciones. Pero como ambos esta-
bamos afectados por esa pereza, y ambos embarcados en otros trabajos, el pro-
yecto no paso de larecogidade materiales durante el plazo, breve pero intenso, que
la vida habia decidido conceder a Mercedes.

Su traslado, en el verano de 1995, a la localidad vallisoletana de Viana de
Cega, de donde ya no volveria, coincidié con unavisita miaa Archivo de Siman-
cas, por lo que aproveché una de las tardes parair a verla. Ya solo nos veriamos
tres o cuatro veces masy, casi hasta el final, seguimos hablando de trabajo cuando
nos quedabamos un rato a solas. Junto con alguna elucubracién mia acerca de la
posible utilizacién de maquinaria para el corte de los cospeles en la Edad Media,
idea que expresé més interesado por su respuesta que convencido de su veracidad,
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le comenté mis Ultimos descubrimientos en el Archivo. Uno de estos descubri-
mientos es el documento semiinédito que hoy publico, a que denomino Ordena-
miento de Cuenca®, denominacion que es, en parte, arbitraria.

Dentro del trabajo de recoleccion de textos | egislativos sobre la fabricacion de
moneda en Castilla, a que he dedicado algiin tiempo, denomino ordenamientos a
aguellos textos conservados, todos anteriores a siglo XV, que se denominan a si
mismos solo de ese modo y comparten unos rasgos textual es comunes que, desde
mi punto de vista, permiten su agrupamiento. Estos serian los de Lorca (1297) @,
Murcia (1334) @, Sevilla (1369) ¥ y éste de Cuenca. Denomino ordenanzas a los
textos de Enrique IV (14610, 1462 ®) y 1471 (™) y Reyes Catodlicos (1497), textos
de mayor extension y que utilizan el término ordenanza para referirse a si mismos
y a otros semejantes, aunque las dos primeras promulgadas por Enrique 1V utili-
zan también el término ordenamiento, la de Aranda varias veces, la de Madrid,
sblo en su predmbulo.

La extension es el rasgo mas visible que diferencia a unos de otros textos,
siendo breves los ordenamientos y extensas, quiza exageradamente, las ordenan-
zas. Los primeros van dirigidos a cecas determinadas, y méas concretamente a sus
dirigentes y trabajadores, y hay que suponer, al menos para algunos de ellos, que
otros documentos gemel os se dirigirian a otras cecas, bien en ese mismo momento,

(1) Archivo General de Simancas (AGS), Diversos de Castilla (DC), leg. 4, fol. 57.

(2) Archivo Municipal de Lorca, pergaminos de Fernando |V, nim. 17. Ediciones: RAFAEL ESPiN
RAEL, Privilegio para labrar moneda en Lorca, dado en Toro, por el rey Fernando IV, en 24 de octubre
delaerade 1335, Lorca, 1936; JUAN TORRES FONTES, Repartimiento de Lorca, Murcia, 1977, doc. XXV,
pag. 95y ss.; JuAN Torres FONTES, Documentos de Fernando |V, Coleccion de documentos para la His-
toriadel Reino de Murcia (CODOM), Murcia, 1980, doc. XXII, pag. 26 y ss. Lo cito como Lorca 1297.

(3) Archivo Municipa de Murcia (AMM), Cartulario Real 1352-82, Eras, fols. 112-113. Editado
por JUAN ToRrRES FONTES, «La ceca murciana en €l reinado de Alfonso X1», en Mélanges offerts a Jean
Gautier Dalché, Nice, 1983, pags. 295-313 (doc. I, en pags. 310-312). Lo cito como Murcia 1334.

(490 AMM, Cartulario Real 1405-18, Eras, fols. 16r.-17r.; publicado en LoPE PascuAL MARTINEZ,
Documentos de Enrique ||, CODOM VII1, Murcia, 1983, doc. V, pag. 7. Los documentos sobre moneda
publicados en este volumen han de ser contrastados con el original y, a ser posible, con otras transcrip-
ciones, pues se encuentran lecturas claramente extrafias.

(5) AMM, Cartulario Real 1453-1478, fols. 120r-124v. En el Archivo Municipal de Cuenca (AMC,
leg. 1108, 20, 45) existe una copia, casi completa, pero desordenada, de este ordenamiento, catalogada
como sin fecha por TIMOTEO IGLESIAS MANTECON en su Indice del Archivo Municipal, Cuenca, 1930, t. |
de la Coleccion de documentos conquenses, dirigida por Angel Gonzalez Palencia, y nim. 5 de la Bi-
blioteca Diocesana Conquense. ANNA M. BALAGUER en su recension del articulo de Luis DoMINGO Fi-
GUEROLA, «Ordenamiento de Aranda del afio 1461» (Nvmisva 177-179, 1982, pags. 361-369), publicada
en Acta Numismatica 13, 1983, pag. 263, mantiene que el documento se conserva en Simancas, pero yo
no he podido encontrarlo alli, al menos en el legajo que ella menciona, con similar imprecisiéon ala que
criticaen el autor recensionado, y que imagino que serd el legajo 655 de la seccién Escribania Mayor de
Rentas, cuyo contenido, aunque conocido por diversos investigadores, permanece en su mayor parte iné-
dito.

(6) Archivo del Ayuntamiento de Burgos, Seccién Histérica, nim. 1.315. Editado por FELIX-ANGEL
SAINZ VARONA, «La moneda de vellén de Enrique 1V. La Ordenanza de 1462», en Boletin corporativo de
la Academia Burgense 199, Burgos, 1982. Es muy posible, aunque no o he podido comprobar, que en el
Archivo Municipal de Cuenca exista una copia de esta ordenanza.

(7) AGS, DC 1, 52 (primera hoja del manuscrito) y AGS, DC 4, 27 (hojas 2 a 11), faltala hoja 12.
Ediciones: Memorias de don Enrique IV de Castilla, t. 11, coleccion diplomética, R.A.H., Madrid, 1835-
1913, y en Cortes de los antiguos reinos de Ledn y Castilla, R.A.H., Madrid, 1861y ss,, t. 3, 1866. Am-
bas ediciones siguen el manuscrito de la Biblioteca de El Escorial, que no he consultado personalmente
y cuya signatura no cito por aparecer diferente en unay otra ediciones.
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bien con ocasion de otras labras. En cambio, las ordenanzas se dirigen alatotali-
dad de las cecas operantes en el momento de la promulgacion y, [o que es impor-
tante, alatotalidad de los stbditos, con lo cual se presume €l principio de que su
desconocimiento no exime de su cumplimiento.

Ambos grupos comparten, no obstante, gran parte de sus caracteristicas,
siendo lafundamental, y la que hace que el pequefio cor pus esté integrado sélo por
€s0s textos 'y no por otros, la descripcion, méas o menos detallada, pero completa,
del proceso de fabricacion de la moneda.

Creo que hay que suponer la promulgacién de més textos aparte de estos que
se nos han conservado, y estoy convencido de que alguno debid emitirse antes del
conocido como Privilegio de Lorca, que es, hoy por hoy, el mas antiguo. Este tipo
de textos empiezan a aparecer en otros reinos cercanos alo largo del siglo XlllI, lo
que hace casi seguro que, al menos, Alfonso X se ocupara de este aspecto norma-
tivo. La documentacion de su reinado permite deducir que en esa época debio
aumentar el nimero de monederos, por motivos desconocidos®. Si estos motivos
incluian un replanteamiento de lacalidad y cantidad de las acufiaciones, es casi se-
guro que dicho cambio iria acompafiado de una normativa escrita.

Otro aspecto curioso de este corpus de documentos es que, hasta que tuve ac-
ceso a Archivo Municipal de Cuenca, conociatan solo una copia de la mayoria de
ellos, siendo excepciones, el Privilegio de Lorca, que seria un original, la orde-
nanzade 1471 de la que se conservan dos copias, ahoratres, y lade 1497, por for-
tuna impresa temprana y repetidamente 9, pues, aparte del que posiblemente se
encuentre en Cuenca, no conozco ningln manuscrito, original o traslado, aunque
supongo que deben existir. EI manuscrito del Archivo de Simancas gque supuesta-
mente reproduce |a conocida Pragmética de Medina del Campo 19 es una minuta
gue contiene importantes diferencias con la version final, o que no parece haber
sido advertido hasta ahora por ninguno de los autores que han mencionado dicho
manuscrito.

ASPECTOS DOCUMENTALES

La condicidn de semiinédito que otorgo al documento que presento se debe a
gue una parte de él, incompleta y fragmentada sin advertirlo, ya habia sido publi-
cada por Heiss en el apéndice documental de su libro sobre las monedas hispano-
cristianas, sin citar procedencia ni fecha®. Me consta, ademas, que algunos estu-

(8) En el Archivo Municipal de Burgos hay documentos en los que se informa de la no aplicacion
alos monederos recientemente nombrados de algunos privilegios que tenian los antiguos, discriminacién
que debié ser efimera. Ver EmiLIANO GonzALEz Diez, Coleccion diplomatica del Concejo de Burgos
(884-1369), Burgos, 1984.

(9) Libro en que estan copiladas algunas bullas de nuestro muy sancto Padre concedidas en fauor
de la jurisdiccion real de sus altezas T todas las pragméticas que estan fechas para la buena gouerna-
cion del reyno..., [Alcala de Henares, 1503]., fol. CXCVII by ss. Su texto integro, con variantes sin im-
portancia, salvo erratas, se reprodujo en |as recopilaciones y nuevas recopilaciones posteriores.

(10) AGS,DC1, 34.

(11) Avoiss Heiss, Descripcion general delas monedas hispano-cristianas desde la invasion de los
arabes, t. I, pag. 291, doc. I X, Madrid, 1865. No he encontrado referencia a este ordenamiento en la obra
de LiciniaNO SAEz, Demostracién histérica del verdadero valor de todas las monedas que corrian en
Cadtilla durante el reynado del sefior don Enrique 111, Madrid, 1796.
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diosos no sdlo conocen su existencia, sino también su contenido. Tal es el caso de
LADERO QUESADA 12 quelo atribuye sin vacilar aEnrique |11 y lo dataen 1391, ex-
trayendo la importante conclusién de que Enrique I11 emitié dos tipos diferentes
de blancas, y que la segunda emisién supuso una reforma monetaria globalmente
aceptada hacia €l final del reinado.

Teniendo en cuenta que Heiss no da la referencia del fragmento que publica,
¢seria posible que se tratase del mismo documento hoy conservado en Simancas?
La serie Diversos de Castilla del Archivo General de Simancas se formé en la pri-
mera mitad del X1X, aunque se catalogd ya a principios del XX. Por tanto, no se-
riaimposible esta suposicion.

El documento consta de dos hojas, rasgadas verticalmente por la mitad. La pri-
mera ha sido pegada, y no resulta problemético reconstruir las palabras situadas en
las juntas o en otras partes rotas. De la segunda hoja, en cambio, solo se conservala
mitad sujetaalaencuadernacion. Esta pérdida, que no afectaalazonaen que se des-
criben las monedas, podriajustificar 1a incompleta reproduccion por parte de Heiss.

Aungue la serie Diversos de Castilla se formo tras la desorganizacién provo-
cada por la guerra contra los franceses, y fue catal ogada a principios de nuestro si-
glo, la portadilla de este documento y los demés incluidos en su mismo volumen
estan escritas con maquina de escribir. El documento estaba atribuido a Enri-
que 1V, con un interrogante. En el momento de leerlo, comenté con el personal del
Archivo que su datacion debia adelantarse, como minimo, a Enrique I11, y asi fi-
gura ahora en la portadilla, manteniendo el interrogante, aunque la atribucién pa-
rece l6gica, como intentaré argumentar.

Como ya he dicho, el manuscrito, en su segunda hoja, ha perdido la mitad de-
recha del folio. He reconstruido, en parte, €l texto partiendo de su comparacion
con los otros documentos de mi corpus, pero en la zona de la fecha falta el afio,
aunque se conserva el mes, noviembre (13, En principio, el documento, a nombre
de un Enrique, podria ser de Enrique Il o de Enrique I11. El inicio, y €l estilo en
general, essimilar alos de Lorca 1297 y Murcia 1334, salvo lainclusion de Alge-
ciras en laintitulacion real en el de Cuenca, 10 que simplemente descarta a Enri-
que |, y del sefiorio de Vizcaya, algo més definitorio, pues descarta también a En-
rique I, pues fue su esposa, Juana Manuel, quien lo transmiti6 a su hijo, que lo
incorpor6 ala Coronaal reinar como Juan |. Heiss o atribuye, sin exponer ninguna
duda, a Enrique 111, cuyo reinado se extiende de 1390 a 1406, siendo, a parecer,
su principal argumento, laidentificacion de los cinquenes mencionados en otra do-
cumentz':lc)i On de época del mismo monarca con los mencionados en este ordena-
miento 4,

Creo que las claves definitivas para la fechacion del documento se encuentran
en el dltimo parrafo (30) que, aunque fragmentado, nos proporciona datos aislados
para la reconstruccién del rompecabezas.

(12) MicueL ANGEL LADERO QUESADA, «La politica monetaria en la Corona de Castilla (1369-
1497)», En la Espafia Medieval 11, Madrid, 1988, pégs. 79-123.

(13) Parrafo 30, dltimo.

(14) Losdocumentos de Heiss abarcan de 1399 a 1402. L os que comenta Saez en el mismo sentido
se extienden hasta 1406.
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[...] T monederos de la dicha casa de moneda que [...] ¢ibdad de
Cuenca a Pedro de Monsalue, mi criado. E [...] alasleyes que yo mando
labrar por este ordenamiento [...]deado, e do a él o a que touiere las cos-
tas arrenda[das ...] de nouienbre, afio del nascimiento del nuestro salua-
dor [Jhesuchristo de mill e ...] afios. Yo Juan Martinez chanciller dél 1a
fiz escreuir por su [mandado].

He encontrado un escribano Juan Martinez en documentos de los primeros
anos de Enrique |1 y otro en dos documentos de 1405 y 1406, pero este Gltimo en
un contexto préacticamente igual a de nuestro documento (9.

Un dato decisivo es que la fecha del documento, aunque incompleta debido a
lafaltadelamitad del folio, esté expresada en «afio del nascimiento de nuestro sa-
luador», método de datacion instaurado en Castilla por Juan | en 1383. Pero no
cabe duda de que ese Pedro de Monsalve mencionado en el parrafo podria dar una
pista definitiva. Lo busqué en el Archivo Municipal de Cuenca, con laayuda de su
director, Miguel Jiménez, y en esta ocasion la fortuna ha sido favorable, pues un
personaje asi |lamado es mencionado con los titulos de tesorero mayor de la casa
de lamoneday recaudador mayor del obispado de Cuenca en una carta de pago 19
de tropas conquenses (185 ballesteros y lanceros) que habian participado en la
«guerra de los moros», reiniciada por el regente, Fernando, luego conocido como
de Antequera. Teniendo en cuenta que la carta de pago esta fechada el 5 de oc-
tubre de 1407, creo que se puede adscribir nuestro documento a reinado de Enri-
que l11, fallecido en diciembre de 1406, y suponer, ademas, que fue emitido en los
ultimos afos de su reinado, durante la chancilleria de Juan Martinez.

Aungue el sentido comin y la comparacion de los textos inducia a descartar
inmediatamente a Enrique IV como monarca emisor, he repasado mas de doscien-
tos documentos de todo su reinado sin encontrar ningln Juan Martinez entre sus
firmantes, y un solo documento esta «hecho escribir» por el propio chanciller,
como sucede en el de Cuenca.

ASPECTOSNUMISMATICOS

Las monedas que el ordenamiento manda acuiiar, siguiendo su propia termi-
nologia®, son las siguientes:

1) Realesde acinco dineros®®, que luego se han llamado blancas o cinque-
nes, de talla 110 y de 54 granos de ley, partiendo de una plata fina de 11 dinerosy
seis granos. Se especifica parte de su tipologia: en anverso, un ledn dentro de orla
de seis copas, y en reverso, un castillo que, aunque no se especifica, hay que su-
poner también inscrito en orlas de seis copas.

(15) JonAs CasTRO ToLEDO, Coleccion diplomética de Tordesillas, t. | de las Fuentes documenta-
les para la Historia de Valladolid, Valladolid, 1981, docs. 370 y 377.

(16) AMC, leg. 1131, exp. 1.

(17) Laterminologia del documento no implica que las monedas se [lamaran asi. Hasta la orde-
nanza de Aranda de 1461 no he encontrado la expresién «moneda que sea llamada ...».

(18) Parrafo 1.
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2) Dineros llanos " de 27 granos de ley y talla de 260 piezas, con tipologia
similar a los reales, salvo que las orlas, especificadas en ambos lados, han de s
cuadradas. Cinco de estos dineros equivalen a la moneda mayor (cinquén) y diez
a un maravedi, por lo gue dos cinquenes hacian un maravedi.

Sy
. §

El marco de plata fina se valora en 205 maravedfs.

De la misma manera que sucede en los ordenamientos anteriores, no se hace
referencia a las leyendas de anverso y reverso.

Las blancas

Las piezas mencionadas ei el apartado primero, a las que el documento deno-
mina reales, parece claro que son las atribuidas generalmente a Enrique 111 y co-
nocidas como blancas o cinquenes. Se trata de la moneda Heiss 10/26.

No dispongo de informacién para dar relevancia al hecho de que el documento
denomine reales ?® a unas piezas que no son en absoluto lo que nosotros concep-
tuamos como tales. Como ya he expuesto en otro lugar @V, creo que lo que noso-
tros llamamos moneda de velldn era denominado y probablemente considerado
como moneda de plata hasta 1442. Un estudio documental més amplio permitiria
determinar en qué momento se empieza a llamar reales a la moneda de plata con
ley superior a los once dineros @2,

Aunque Enrique II desautoriza cinquenes anteriores a su reinado ?¥, hay que
pensar que luego los labré, pues los menciona el documento fechado en Toro en
1373 @, Otra cosa es que los cinquenes de uno y otro Enrique respondieran al
mismo concepto monetario 9,

(19) Péarrafo 2.

(20) Lo hace repetidamente, por lo que no creo que se pueda interpretar como un error, Como se me
ha sugerido.

(21) Jurio TorrEs, «Carta abierta a Anna M. Balaguer», Gaceta Numismdtica 120.

(22) El documento de los «Treze caballeros», comentado por JOSEP PELLICER, «Acotaciones al do-
cumento monetario de los “Treze Caballeros”. Metrologia castellana 1265-1350%», Nvatisma 230, 1992,
pégs. 123-175 (en pdg. 154), de fecha incierta, menciona dos clases de reales (reales y medios reales)
acufiados por Pedro I. En 1369 se mandan labrar reales de 72 granos. En 1372, reales (de plata fina) de
tres maravedis (30 dineros), de 15 dineros (2 maravedis) y de 1 maravedi (10 dineros), es decir, enteros
medios y tercios. En nuestro documento se ordenan reales de 5 dineros. En la ordenanza de Juan i’ (Va-
lladolid, 1442) parece ya establecida la norma de reservar el nombre para la plata alta, llamando blancas
a las monedas de plata baja, tanto las suyas como las de sus predecesores.

(23) En el real sobre Carmona, 13 de mayo de 1369, AMM, Cartulario Real 1405-18, Eras, fols.
18r-v., editado por PascuAL MARTINEZ, Documentos de Enrigue Il, con el ndm. V1.

(24) AMM, Cartulario Real 1405-18, Eras, fols. 71v.-72r., editado por PASCUAL MARTINEZ, Docu-
mentos de Enrique I, con el nim. CXX.

(25) Ver el documento II de Heiss, ya citado.
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A juzgar por la documentacion conocida, las blancas de Enrique I 11 habrian ve-
nido a poner orden en el descontrol creado por Juan | con la emision de los blan-
cos del agnus dei %9, de ley inferior, a causa de la guerra dinastica anterior a las
Cortes de Briviesca de 1387. Este blanco «de guerra» se comenzo a labrar aproxi-
madamente en 1385, con una sobrevaloracion politica de un maravedi, es decir,
con el mismo valor que la moneda anterior, de mejor ley. En 1387 se baj6 a seis
dineros novenes, y en 1391, en las Cortes de Madrid, se valoran a un cornado
vigjo ), Las Cortes de Madrid han de ser tomadas como punto de partida para la
emision que da origen al ordenamiento de Cuenca.

Lo escrito en la ordenanza hecha por Juan |1 en Valladolid en 1442 @8, que ha
sido tomado por ciertos autores como base para las blancas de Enrique 111 @9, nos
pone en un serio dilema, @ mencionar unas blancas de este Ultimo de 56 marave-
disdetalay 21 6 24 granos de ley @9, por lo que no se trata, en absoluto, de las
mismas blancas previstas en nuestro documento. Incluso en el caso de que en el
documento de Juan |1 deba leerse 27 @Y, esa ley seriajusto la mitad de la prevista
en el ordenamiento de Cuenca. En cambio, la talla, con solo dos piezas de dife-
rencia, no influiria demasiado en |la apreciacion fisica de las monedas conservadas,
dadas las variaciones de peso que se observan en ellas. Sin embargo, la muestra de
Ramos MoReNO podria haber sido legal para estatallade 112 (110/114) 2., Segin
L ADERO, estas blancas mencionadas en 1442 no serian las mismas que las manda-
das labrar a Cuenca, sino una emision posterior que sitGia en torno a 1406, lo que
lelleva a hablar de una reforma monetaria en este reinado 3. Sin embargo, en las
Ordenanzas de Madrigal de 1439 (% no se reconoce ninguna moneda baja |abrada
en tiempos de Enrique I11, por lo que, en mi opinion, o estos dos documentos de
Juan Il serian contradictorios entre si 0 nuestro documento es falso o erréneo. En

(26) Ladocumentacion publicada por Heiss las denomina blancos.

(27) Lo resume bien LADERO, «La politica monetaria...», pag. 89. No deben entenderse mecénica-
mente |os términos moneda vieja y nueva. En general se denomina moneda vieja a aquella que, no sélo
es mas antigua sino de buena calidad, 1o que hace que siga siendo aceptada y le permite envejecer.

(28) Heiss, t. I, doc. XVIII.

(29) Ver, por giemplo, Luis DomiINGo FIGUEROLA, «El ordinal Cartus, laleyenda XPSVINCIT XPS
REGNAT XPS IMPERAT y las monedas de Enrique Il y Enrique IV», Gaceta Numismatica 49, 1978,
pags. 17-36, y MARTIN RAMOS MORENO, «Las blancas de Enrique |11 de la ceca de Burgos y sus varian-
tes», Gaceta Numismatica 99, Barcelona, 1990. Este Ultimo autor se refiere también a ordenamiento de
Cuenca, pero no parece haber apreciado la diferencia que aqui resalto. LADERO, «La politica moneta-
ria...», pag. 92, creyendo en lavalidez de ambos documentos, comenta que nuevas blancas de 24 granos
y talla 112 comenzaron a emitirse en un incierto momento entre 1399 y 1403, aunque no menciona su
fuente, que supongo sera el ordenamiento de 1442, y quiza la version de la Biblioteca Nacional, que no
he consultado, pues tanto Heiss como Saez transcriben 21 granos.

(30) Heiss transcribe 21 granos en €l parrafo 2.2y 24 enel 7.°

(31) Como ha subrayado recientemente LEON EsPaRA, «El pepidn de la emision de 1282, durante
el reinado de Alfonso X el Sabio», Nvmisma 236, Madrid, 1995, pags. 161-184, (ver pag. 171), es normal
esta confusion en la paleografia de la época, pues el siete romano (vii) puede confundirse con la palabra
un. Los cuatro palotes del 24 también pueden confundirse con la palabra un. En cuanto a la lectura de
nuestro documento, no ofrece duda en cuanto a cinquenta y quatro, pero podria ser un error.

(32) RamMos MoRENO, «Las blancas de Enrique I11...», pags. 47-53. He calculado el peso total de su
muestra que, salvo error, es de 201,75 gramos. Segln ello, 560 piezas, el maximo permitido por latalla
110 (108/112) para cinco marcos (1.150,23 gramos), pesarian tan sélo 1.129,8 gramosy no pasarian, por
tanto, el control de lalevada.

(33) LADERO, «La politica monetaria...», pag. 92.

(34) SAEz, Demostracion..., doc. V1.
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la ordenanza de 1462, que habla de blancas viejas (de Enrique 111) y nuevas (de
Juan 1), Enrique IV tampoco distingue dos tipos de blancas |abradas por su abuel o.

L a pieza conocida por Heiss tenia un peso de 1,7 gramos, siendo latallalegal,
establecida por el documento, de 110 (112/108), es decir, muy poco mas de dos
gramos. El catdlogo de ALvAREZ/RAMON/RAMON ) da pesos entre 1,6 y 2,5 gra-
mos. Las presentadas por ALFARO (39 pesan entre 1,4 y 2,45 gramos sin que al pa-
recer la variacion en la leyenda represente una variacion en el arco de pesos. Las
publicadas por Ramos MoreNo oscilan de 1,15 a 2,55 gramos(®”. Suponiendo que,
por fraude o cualquier otro motivo, todas esas monedas puedan considerarse de
una misma emisioén, sus pesos oscilarian entre estas dos Ultimas cifras, que englo-
ban atodas las demas. Esta claro que las menos pesadas de entre ellas podrian en-
cuadrarse en la emisién prevista por € ordenamiento de 1462, como han hecho al-
gunos autores 8, aunque no figure en ellas el ordinal del monarca, segiin preveia
dicho ordenamiento.

OroL @, sin llegar a explicar nunca por qué, las clasificabaen Enrique I11, cri-
ticando su atribucion a Enrique 1V.

Si las blancas de Enrique 111 se alteraron en 1402 “9, nuestro documento po-
dria fecharse entre 1391 como primera fecha“? y 1402. Esta fecha es compatible
con lainterpretacion de Ladero acerca de una segunda emision. Pero si no hubo al-
teracion, habria que descalificar alguna de las fuentes conocidas.

Las blancas semejantes atribuidas por algunos autores“? a Enrique 1V, debe-
rian incluir € ordinal de dicho rey, puesto que la Ordenanza de Madrid asi lo
manda, probablemente con la intencion de distinguirlas de las anteriores, que eran
de mayor valor “3). A no ser que se piense que los grabadores no siguieron al pie de
la letra lo ordenado, como sucederia mas tarde con la leyenda religiosa. El factor

(35) F. ALvAREZ BURGOS, V. RAMON BENEDITO y V. RAMON PEREZ, La moneda medieval hispano-
cristiana desde el siglo IX al XVI, Madrid, 1980. Lamento tener que referirme a esta obra, que ha sido
tachada de poco cientifica, pero aunque no da pesos para todas |as monedas, imagino que cuando lo da
€es con conocimiento de causa.

(36) CaARMEN ALFARO AsINS, «Tesorillo de blancas de Enrique I113», Boletin del Museo Arqueol égico
Nacional |, 1, 1983, pags. 89-92.

(37) RAmMOs MORENO, «Las blancas de Enrique I11...».

(38) Ver Catdlogo de la coleccion de monedas y medallas de Manuel Vidal Quadras y Ramon de
Barcelona, Barcelona, 1892, nims. 6.155, 6.156, 6.163 y 6.164, y ANNA M. BALAGUER, «Las amoneda-
ciones de vellon de Enrique 1V. Secuencia de las emisiones e identificacion de los tipos», Gaceta Nu-
mismatica 76, Barcelona, 1985, pags. 43-58.

(39) ANTONIO OROL, «Un cornado de Pedro | y una blanca de Enrique I11» y «Las monedas medie-
vales castellano-leonesas», Nvmisma 231, 1992, pags. 53 y 95, respectivamente (ed. origina de 1975 y
1977).

(40) Ver Heiss, t. |, doc. 11.

(41) Ramos MoReNO, «Las blancas de Enrique I11...», argumenta que se acufiaron ya en 1390, pero
sin especificar su fuente de informacion.

(42) Ver nota 38 supra.

(43) Enrique Il dabaasu pueblo una moneda con 0,39 gramos de plata, 0 0,17 seglin el documento
de 1442, en tanto que su nieto le daba solamente 0,09 gramos. Teniendo en cuenta que ambas emisiones
se valoraban cada una en su época en medio maravedi, esta claro que ha de haber variado €l valor del ma-
ravedi, dado que, en caso contrario, €l fraude habria provocado protestas y posiblemente vuelta atrés o
nueva valoracion. Por el contrario, la siguiente blanca que se ordena fabricar, la del rombo, contiene una
mezcla tedrica de plata tan irrisoria (s6lo 0,0389 gramos) que cuesta creerse que los profesionales fueran
capaces de conseguirla.
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peso, que también podria servir para discriminarlas, puede ser problemadtico, como
ya hemos visto, pues el tedrico serfa de 2,09 gramos para Enrique IIl y 1,5 gra-
mos para Enrique IV. Dado que el desbarajuste monetario que caracteriza la época
de Enrique I'V permite todo tipo de desconfianzas, y, donde digo que se querria dis-
tinguir podria ser que se quisiese confundir, aun teniendo en cuenta lo dicho en la
nota , un andlisis de cufios y marcas de ceca tal vez arrojase luz sobre el asunto “¥,
y, por supuesto, el estudio detenido de tesoriilos si es que eilo es posible.

Los novenes

Monedas semejantes a las aqui llamadas dineros llanos se atribuyen a diversos
reyes con el nombre de novenes ¥, pero ningin catdlogo las atribuye a Enri-
que II, ni siquiera el de Heiss, que publica el documento, pero que identifica con
el dinero llano la moneda de Enrique IV hoy conocida como blanca del rombo. Lo
hace, eso si, sin seguridad, y da un peso de 1,05 gramos ¢ que no se corresponde
en absoluto con la talla de 260 que da el ordenamiento de Cuenca. Esta talla su-
pondria un peso tedrico en gramos entre 0,9 y 0,86 que se corresponde con las atri-
buidas por el propio Heiss a Enrique II con los nimeros 8/17, 8/18 y 8/21. La ni-
mero 16 de la misma ldmina & pesa 1,15 gramos, lo que la sitda, en cuanto al peso,
mds cerca de la blanca del rombo que de los otros dineros que la acompaiian.

Vidal Quadras, que no da pesos, atribuye también estas piezas a Enrique II
(5721 ss).

Orol, aunque en principio catalogé cornados y novenes compostelanos como
de Enrique I1“7, rectificé mas tarde algunas de sus opiniones “®, pero admitiendo
al parecer este tipo de moneda como de este monarca, no llegando a publicar el tra-
bajo definitivo que anunciaba. En 1986 ¥ todavia asigna a Enrique II monedas de
este tipo. Esta atribucién, aunque dicha tipologia no aparezca mencionada en do-
cumentacion de Enrique II, tiene su légica, en tanto que continuacién de las la-
bradas por Alfonso XI, de quien se pretendia sucesor, y no me atrevo a proponer
que se le deje de atribuir, pero si que se le atribuyan dineros semejantes a Enri-
que III que los tiene documentados.

(44) Agradezco a Le6n Heméndez-Canut algunas sugerencias en este sentido. Parece que al menos
algunas de las blancas de Enrique IV tienen un tamafio de cufio claramente inferior.

(45) El documento las denomina asf en el péarrafo 20.

(46) DoMINGO FIiGUEROLA, «El ordinal Cartus...», da un peso promedio de 1,13 gramos para la
blanca del rombo (pdg. 28), peso ligeramente por encima de los 1,12 gramos que corresponderian teri-
camente a la talla de 205 piezas.

(47) ANTONIO OROL, «Acufiaciones compostelanas de Enrique II», Nvamisma 231, 1992, pags. 33-42,
(ed. original de 1977).

(48) OroL, «Las monedas medievales castellano-leonesas», pags. 92 y ss.

(49) ORroL, «Problemas de numismatica medieval», Nvamisma 231, 1992, pag. 231 (ed. original de
1986).
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Segin LADERO @9, los dineros del ordenamiento de Cuenca serian los Gltimos
acufiados antes de la desaparicion definitiva de esta especie en la reforma de En-
rique III. No obstante, sabemos que también Enrique IV labré, aunque de modo
efimero, dineros y medios dineros de 12 granos de ley entre 1461 y 1462,

Mi conclusién, un tanto desoladora, tras estas reflexiones, es que tanto Enri-
que IT como Enrique III pudieron emitir monedas con la tipologifa de las mandadas
labrar a Cuenca por este ordenamiento. En cuanto al documento que transcribo a
continuacidn, considero que ha de ser atribuido a los tultimos afios del reinado de
Enrique III, aunque ese tipo de moneda pudo labrarse desde los inicios del reinado.
Me cuesta, por tanto, creer en las dos emisiones de blancas que implicaria la or-
denanza de 1442. La contradiccidn de ley entre ambos documentos, mientras no se
encuentren otras menciones documentales, quiza deba ser resuelta a favor del de
Juan II, es decir, 21, 24 6 27 granos frente a 54.

TRANSCRIPCION DEL DOCUMENTO

Don Enrrique, por la gracia de Dios rey de Castilla, de Toledo, de Leén, de Gallizia, de
Seuilla, de Cérdoua, de Murcia, de Jahen, del Algarbe, de Algezira, e sefior de Vizcaya e de
Molina. Al cabildo de los obreros e monederos e al maestro e al ensayador e a las guardas
e a los otros ofi¢iales de la mi casa de la moneda de la ¢ibdad de Cuenca, e a qualquier o
qualesquier de vos a quien este mi quaderno de ordenamiento fuere mostrado, salud e
gragia. Sepades que yo, por prouecho de los mis regnos, e con acuerdo de los del mi Con-
sejo, he ordenado de mandar-labrar buena moneda en esa dicha ¢ibdad para que con la mu-
chedumbre de la tal buena moneda serd la gente mucho mejor proueyda e se vsaran mucho
mejor las mercadurias, de lo qual se seguird a mi muy grand serui¢io e muy grand prouecho
a los pueblos de los mis regnos e sefiorios. E la moneda que es mi merged de mandar labrar
en esa dicha cibdad es esta que aqui dird en esta guisa:
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169 Primeramente mando que se labre moneda de reales de a ¢inco dineros, e de ley
de ¢incuenta y cuatro granos cada marco e de talla de ¢iento e diez en prieto ®? en cada
marco, € que vala cada vno dellos ¢inco dineros ¥, e de la vna parte que aya figura de vn
leén con seys copas, e de la otra parte vn castillo.

‘,?&"Snrh s Bpe focbre mone S s ‘R-n&s&é e 3 @ Sefer & J%? nor wda
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(50) LaDERO, «La politica monetaria...».

(51) Introduzco numeracidn en los pdrrafos con el objeto de facilitar las referencias.

(52) En singular en el Ms. Esta talla equivale a unos 2,1 g.

(53) Como diez dineros valen un maraveds (ver pérrafo 2), dos reales de a cinco valdrian un maravedi.

132 —



EL ORDENAMIENTO DE CUENCA

2 Otrosi mando que se labre moneda de dineros llanos de ley de vn dinero e tres gra-
nos de argen fin ¥4, e que aya en el marco de talla veynte e seys maravedis en prietos, € en
el maravedi diez dineros ©*, e que de la vna parte haya vn le6n en sus copas quadrado, e de
la otra parte vn castillo eso mesmo en su copa quadrado.
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3 Otrosi mando que qualquier que troxiere plata en pasta o en baxilla o en billén a
la dicha moneda que le den por el marco de la dicha plata dozientos e ¢inco maravedis,
dando a ley de honze dineros e seys granos.
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4 Otrosi mando quel ensayador tome el plomo el menos argentoso que fallare para
fazer el ensaye e faga prueua dello antel maestro e las guardas e quanto y fallare que lo meta
de parte del contrapés en que ouiere de pesar el ensaye de la deliberancga.

N A—\ r “.vmg,\ ome e@bfﬂim 2€ mitnos nsv @ @?l
}LOB;[:N”S’%"& rr%;'::m\‘ﬁ}r @ pnf‘j'ﬁ-rs &G G (-fﬂf:%]‘r a2 -ffrrgu.- re &7 mm—rycp,a- &

gy clongr ST ochibepve

5  Otrosi mando quel maestro que dé el argente linpio € en tin a los obreros, e que
resgiba dellos el contrapés e linpio e en fin.
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6  Otrosi mando que los dichos obreros fagan la dicha moneda de los dichos reales
de a ¢inco dineros saluada a ginbalete &%, segin que se saluaua la moneda de los reales de
a tres maravedis que fueron fechos en los tiempos pasados ©”, e mando que los dineros lla-
nos que se labren a fleto guardando la dicha talla.
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(54) Heiss transcribe argentin.

(55) Esta talla de 260 piezas equivale a unos 0,88 g.

(56) Heiss, gimbelete.

(57) Si el documento hubiera sido de Enrique II aquf dirfa algo semejante a «que yo antes mandé
labrar».
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7 Otrosi mando al dicho tesorero e al arrendador que dé de bracaje a los obreros e
monederos de cada marco que dieren obrado de los dichos reales de ¢inco dineros, dos di-
neros.
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8  Otrosi mando al dicho thesorero e al dicho arrendador que dé de bragaje a los obre-
ros de cada marco que dieren obrado de los dichos dineros llanos, diez e seys dineros.
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9  Otrosi mando que den a los obreros por la mengua de cada ¢iento marcos que die-
ren de obra fecha de los dichos reales de a ¢inco dineros e dineros llanos seys ongas ©%.
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10 Otrosi mando que den a los dichos monederos de bragaje de cada marco que die-
ren obrado ©®” de los dichos reales de a ¢inco dineros, ¢inco dineros por marco, e que les
resgiban dos gezallas por marco, e sy mds dieren, que paguen el daflo.
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11 Otrosi mando que den a los dichos monederos de bracaje de cada marco que die-
ren monedado de los dichos dineros llanos, siete dineros, e que les res¢iban quatro ¢ezallas
por marco, e sy mds dieren, que paguen el dafio.
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12 Otrosi mando quel thesorero e maestro e las guardas e los alcaldes den las for-
nacas a omes seguros e buenos e quantiosos.
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(58) Esta palabra estd justo en la mitad de la pdgina, que estd rota y pegada, pero parece que dice
ongas.
(59) Deberia decir monedado, como en el parrafo siguiente.
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13 Otrosi mando que las guardas que caten que los dineros que sean bien fechos e
bien obrados ¢ bien monedeados [e los que ] fallaren mal fechos o laydos o cortos o que-
brados o begudos o trassalidos que los tajen e que pechen todo el dafio los obreros e los mo-
nederos que lo fizieren al thesorero o al que touiere las costas, e rres¢ibiéndoles por marco
las gezallas suso dichas.
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14 Otrosi mando que ningund obrero non sea osado de cargar el contrapés nin de tra-
erlo mojado ante las guardas, nin de rendirlo al maestro nin a otro ninguno fasta que las
guardas lo ayan visto sy es bien fecho e de buena talla e que lo manden rendir. E aquél que
de otra manera lo fiziere que le recabden el cuerpo e lo que ouiere por ante mf e non aya ar-
gente en la moneda fasta que lo yo sepa e mande Jo que la mi merged fuere.
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15  Otrosi mando que ningund monedero non tome cuento mas de quanto pudiere
monedear e rendir al dia nin sea osado de rendir el cuento al arrendador de las costas nin a

otro alguno fasta que las guardas lo ayan visto sy es de talla e bien monedeado e que lo man-
den rendir, e el que de otra manera lo fiziere que le recabden el cuerpo e los bienes para mi.
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16  Otrosi mando que qualquier obrero 0 monedero que troxiere en el contrapés o en
el cuento o en la ¢izalla o le fuere fallado en el fornaz o en el sete otro metal nin mezcla de
otra ley, que lo maten por ello.
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17 Otrosi mando que qualquier obrero 0 monedero que sacare cuento 0 contrapés
fuera de la casa de la moneda ante que lo guarde o lo rinda a la maestria que lo maten por
ello.
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(60) Roto. Transcribo entre paréntesis cuadrados las partes inexistentes, tanto si he logrado recons-
truirlas como si no.

— 135



JULIO TORRES

18  Otros{ mando que ningund monedero non sea osado de sacar dinero del cuento
nin feblaje, e el que lo sacare, por la primera vez que peche ¢iento maravedis, e por la se-
gunda vez que lo fiziere que le den ¢inquenta agotes enderredor de la moneda.
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19 Otrosi mando que quando los dichos reales de [a ¢inco dineros V] fueren resce-
bidos de los obreros, quel maestro e las guardas por antel escriuano, que fagan boluer todos
los dichos reales en vna manta e que fagan leuada dellos, e pesen ¢inco marcos en vna ba-
langa e ¢inco en otra, e cuéntenlos sy son a la dicha talla, e sy ouiere fortaleza en cada marco
dos reales dellos, pase, e si mds ouiere, sea a consentimiento del thesorero e del arrendador
que ouiere las dichas costas, e si ouiere de feblaje otros dos reales en cada marco pasen, €
si mas ouiere non pase fasta que los adoben e esta fortaleza o este feblaje que se emiende
en otros tantos marcos.
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20 Otrosi mando que quando los dichos dineros nouenes fueren rescebidos de los
obreros, quel maestro e las guardas por antel escriuano, fagan boluer los dichos dineros en
vna manta e fagan leuada dellos, e pesen ¢inco marcos en vna balanca e ¢inco en otra, e
cuéntenlos sy son de la dicha talla, e si ouiere fortaleza en cada marco ¢inco dineros, pase,
e si mds ouiere, sea a consentimiento del thesorero o del arrendador que touiere las costas,
e sy ouiere de feblaje otros ¢inco dineros en cada marco pasen, e Sy mds ouiere non pasen
fasta que los adoben, e esta fortaleza o este feblaje que lo emienden en otros tantos marcos.
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(61) Entre paréntesis roto en el original.
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21 Otrosi mando que quando los dichos reales de a ¢inco dineros fueren enblan-
quecidos, quel maestro e las guardas e en ensayador por antel escriuano que los fagan en-
boluer en vna manta e fagan leuada dellos e de la leuada de los dichos reales de a ¢inco di-
neros tomen ocho e en ensayador cértelos por medio e de la meytad dellos faga ensaye,
tomando dellos  vna quarta de onca para fazer el dicho ensaye, e sy el ensaye saliere mds
de vn grano de ley que yo mando labrar, pase, e sy saliere mas, non pase ‘*® [e sea] a con-
sentimiento del thesorero o del arrendador [que touiere las costas, e si saliere de vn grano]
menos, pase e emiéndese en otros tantos marcos, e [sy menos saliere, non pase, e la...] asi
fuere fecha de los dichos reales de a ¢inco dineros [... escriualo el escriuano de qué ley dize
el ensa]yador que es e de qué dia, e de quintos marcos el en[... fecho con los dichos reales]
asy cortados engiérrenlos en vna arca que tenga tres [llaues, e la vna llaue la tengan <la vna
de>©% las] guardas, e la otra el ensayador e la otra el escriuano [...]
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22 Otrosi mando que quando los dichos dineros fueren enblanquecidos quel
maestro e las guardas] e el ensayador por antel escriuano que los fagan bol[uer en vna manta
e fagan leuada dellos e de la] leuada de los dichos dineros tomen doze ¢ el ensayador [cér-
telos por medio e de 1a meytad dellos] faga ensaye, tomando dellos vna quarta de onca para
[fazer el dicho ensaye, e sy el ensaye saliere mds] de vo grano de la ley que yo mando la-
brar, pase, e sy [saliere mds, non pase e sea a consentimiento del theso]rero o del arrenda-
dor que touiere las costas e sy sali[ere de vn grano menos, pase € emiéndese en otros] tan-
tos marcos, € sy menos saliere, non pase, ¢ la [...] escriualo el escriuano de qué ley dize el
ensayador q[ue es, e de qué dfa, e de quintos marcos el en...] fecho con los dichos dineros
enciérrenlo en la dicha alrca de tres llanes...|
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(62) Estd en la parte rasgada. Podr{a ser dineros (abreviado), pero en el pérrafo siguiente se lee per-
fectamente dellos.

(63) Agui termina la primera hoja, en el resto pongo entre paréntesis cuadrados lo perteneciente a

la parte perdida, con puntos suspensivos cuando sea imposible la reconstruccién comlpaiauva

(64) Entre paréntesis angulares incluyo los trozos de frase ya reconstruidos en el texto que sirve de
base para esta reconstruccion.
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23 Otrosi mando que aya en la moneda ¥ otra arca en que tengan las [guardas los
aparejos para monedear...] la moneda e el que lo non rendiere ese dia a las guar[das, que lo
maten por ello].
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24 Otrosi mando que cada mes reconozcan el maestro e las [guardas ...] por que se-
pan qué es lo que es menguado e lo que es de md[s ...] que se faga la cuenta dello en las pri-
meras obras que la[braren ...]
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25  Otrosi mando quel maestro e las guardas, por antel escriua[no que congierten
cada mes los marcos de la libranga] e los otros marcos e balangas que fueren en la moneda
[e caten que sean buenos e derechos como nos mandamos %6).]
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26 Otrosi mando quel ensayador que faga ensaye de los d[ichos... " antes que los den
a labrar.] E de las fornazas de los obreros e de los setes de los [monederos, porque si yerro
y fallare que sepan] de qual parte viene. E todo lo que tomare el ensayador [<para fazer el
ensaye...> quando el ensaye] fuere fecho, que lo tornen al thesorero o al arrendador [...].
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(65) La moneda es la casa de la moneda.

(66) Tanto Lorca 1297 como Murcia 1334 afiaden: «E que non tengan en la moneda marco ninguno
de plomo/plata». En este caso no parece haber espacio suficiente en la parte que falta para toda esa frase.

(67) Tanto Lorca 1297 como Murcia 1334 escriben aquf una variedad del término actual rieles, pero
ese término no vuelve a aparecer en el resto de los documentos medievales, que escriben en ese lugar mo-
nedas. Como este es un documento intermedio, aunque mas semejante a los dos primeros, es imposible
decidir entre uno y otro términos.
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27  Otrosi mando quel maestro e las guardas me sean tenudos [...®® por s{] e por sus
bienes.
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28  Otrosi mando al mi thesorero o al que touiere las cos[tas <que den e paguen a los
oficiales...> los sa]larios que aqui dird: al dicho mui thesorero que aya tre[ ...] e al maestro
de la balanca veynte marauedis, e a cada vn [guarda... e al ensayador...] e al tallador quinze
marauedis, e al escriuano diez marauedis [ ... ] E mando que estos salarios que los ayan los
dichos ofi[¢iales ...] de obreros commo de monederos, e non de otra manera.
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29 Otrosi mando que ninguno nin algunos obreros nin monede[ros...] sin ser en ellos
el mi thesorero e los otros ofigiales [ ... ] los dichos oficiales llamados a ello, que qualquier
[...] para mi mill marauedfs, e con las dichas penas [...], e por la segunda vez quel dicho the-
sorero que recab[de ...] faga bolli¢io nin escdndalo en la mi casa de la [moneda ...]
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[...] T monederos de la dicha casa de moneda que ayades por [thesorero...] ¢ibdad
de Cuenca a Pedro de Monsalue, mi criado. E [...] a las leyes que yo mando labrar por este
ordenamiento [...]Jdeado, e do a €l o al que touiere las costas arrendafdas ...] de nouienbre,
afio del nas¢imiento del nuestro saluador [Jhesuchristo de mill e ...] afios. Yo Juan Martinez
chanciller dél la fiz escreuir por su [mandado].

(68) Tanto Lorca 1297 como Murcia 1334: «Et el maestro 7 las guardas 7 el ensayador que me sean
tenidos de la ley, 1 las guardas de la ley 7 de la talla». En los documentos posteriores, desaparece la fi-
gura del maestro de moneda, y aparece el maestro de balanza o balanzario.

(69) Aqui termina la primera cara de la hoja rasgada.
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APENDICE
Documentacién monetaria del Archivo Municipal de Cuenca

Una breve visita al Archivo Municipa de Cuenca, con motivo de redondear |a orienta-
cion de este trabajo, me produjo la agradable sorpresa de descubrir, con la simple consulta
del indice de sus documentos monetarios, ya citado en el texto y en la bibliografia, laim-
portancia de ladocumentacién alli conservada. Documentos de caréacter general, hasta ahora
dispersos en otros depdésitos, se encuentran alli reunidos, sin que nadie hasta ahora, por 1o
gue yo sé, 1o haya subrayado. He podido confirmar que, efectivamente, conserva copias de
las ordenanzas de 1461 y 1471, ambas, desgraciadamente, mutiladas en los folios que des-
criben las monedas, y, la primera de ellas, cosida con cierto desorden, aungue, a menos, mi
visita sirvio para que se anotara en los folios el orden correcto. Sospecho que hay también
una copia de la ordenanza de 1462, y otra de la de 1497, aunque la premura de tiempo no
me permitio comprobarlo. Podria, incluso, haber nuevas sorpresas entre los documentos
descritos en el Indice citado. La dificultad de encontrar esta valiosa publicacion me hain-
ducido a afiadir como colofén a este trabajo, la reproduccion del capitulo XXXV de esa
obra, titulado «Casa de la moneda y monederos de Cuenca». Lo publico a continuacién, ya
corregido de algunos errores y con algunos comentarios.

EXTRACTO Fechas Legajo Expte. Folio
Pleitos entre vecinos y monederos........ 15-1X-1371 834 3 221
Privilegios de monederos de Cuenca...... 6-X1-1369 8 12 —
ldem ..o 12-V111-1379 1499 10 —
ldem . ..o 15-X11-1393 1499 1 —
Privilegios........ccoooiviiiiiiiii . 23-VI111-1407 203 1 90
Tesorero Pedro de Monsalve.............. 5-X-1407 1131 1 —
Privilegios .........ccooiiiiiiiiiii 15-111-1420 8 12 —
Guarda de la casa de monedas: tributos. . . 5-111-1436 189 2 10
Cambio y acufiacion de moneda............ 30-1-1442 190 6 33
Cambio y acufiacion de moneda.......... 10-111-1442 190 6 39
ldem ..o 6-1V-1442 190 7 5
Exencionesy privilegios.................. 20-11-1453 192 3 120
ldem . ..o 19-111-1453 192 3 129
ldem . ..o 12-X11-1456 193 4 28
ldem . ..o 5-111-1458 194 4 61
Tesorero Alvar Gémez de Cibdad Real ... 22-111-1458 194 4 30
Privilegios .........ccooiiiiiiiiii 25-11-1460 203 1 90
ldem . ..o 15-VI1-1460 195 5 138
ldem . ..o 28-1X-1461 195 5 138
ldem ... 24-V11-1462 195 5 138
ldem . ..o 10-X1-1462 195 6 63
Ordenanzas™ ............ccccvvviinnn... 24-1V-1461 1108 20 45
Pleito: Procuradores Luis de la Banda y
Bachiller, Francisco de Cuenca. Cartas
al Arzobispo de Toledo, Marqués de Vi-
llena, LopedeAcufiay a Rey........... 10-V1I1-1461 195 2 21

(70) Estacopiadel Ordenamiento de Aranda figuraba catalogada como sin fecha, pueslefaltael Ul-

timo folio, y varios a inicio.
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EXTRACTO Fechas Legajo Expte. Falio

ldem . 17-V111-1461 195 2 21
ldem ..o 1-X11-1462 195 6 63
Ordenanzas; acufiacion, cambio........... 4-V1-1462 195 5 36
Veedores para examinar la moneda de

CUBNCA. ..t ee e 28-V11-1462 195 5 145
Pleitodemonederos...................... 8-X11-1462 195 6 91
Idem ..o 6-X1-1463 196 1 37
ldem ..o 29-X1-1463 196 1 41
Vaor de monedade Cuenca.............. 17-VIl1-1464 196 3 44
Moneda de Segovia...........c.ccovieennn.. 30-VI1I-1464 196 3 50
Tesorero: Andrés de Cabrera. ............. 10y 28-VIII-1465| 197 1 28
AcCURaCioN ... 10-X1-1467 198 2 5
Moneda |labrada antes del Tesorero Cabrera 10-X11-1467 198 2 3
Tesorero: Alonso de Cabrera.............. 14-111-1467 198 3 67
Entrega de llaves a Juan de la Plazuela . .. 28-1V-1468 198 3 3
Vaordelamoneda....................... 22-1-1469 198 3 3
Estrella en vez de vaso en moneda de

CUBNCA . . oo 12-V111-1469 198 3 163
Acufiacionen Cuenca..............oev.... 8-1-1470 198 3 160
Ordenanzas . .......ovvveieiiiiiineannnn. 12-11-1470 199 1 8
ACURBCION ..ot 12-11-1470 199 1 11
ldem ..o 2-11-1470 199 4 50
Ordenanzas . .....c..vvvviiiiiiiiiiiieannnn. 10-1V-1471 199 1 2

Funcionarios de |la Casa de Moneda:
1 Tesorero, 2 Alcaldes, 1 Escribano,
1 Maestro de balanza, 2 Guardas,
1 Triador ™,1 Alguacil, 1 Fundidor (2,
1 Ensayador,1 Emblanquecedor y 45

MONEEIOS ... vvveveeieieeieeaenes 15-V-1471 199 1 3
ldem . 24-V-1471 199 1 5
Acufiacion de enriques: pleito ............ 6-VI1-1471 199 1 25
Carta paraAbrahen, judio................. 3-1V-1473 199 2 [85-150
Vaordelamoneda....................... 2-V-1473 199 3 107
ldem ... 3-X1-1479 201 2 140
Vaordelamoneda....................... 28-1-1480 201 4 37
Privilegios .........coovvviii i 31-V-1480 203 1 190
Vaordelamoneda....................... 24-1V-1481 203 2 55
EXENCIONES. . ...oiii e 3-X1-1481 203 1 132
Vaordelamoneda....................... 19-111-1483 204 3 141
Tributos de monederos. ................... 17-X1-1483 205 3 14-29
Privilegios .........ccoovvviii i 12-X-1484 206 4 15
Teniente de Tesorero: Fernando de la Ho-

jeda ... 19-V-1486 208 1 55
Pleito ..o 6-1Vv-1487 835 12 55
Ley delamonedadeplata................ 12-1V-1488 156 1 222
Ley delamonedadeoro.................. 13-X-1488 156 1 232

1 230

Cambio y circulacion de moneda......... 21-111-1491 156

(71) Tirador en el original.
(72) Tundidor en el original.
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EXTRACTO Fechas Legajo Expte. Falio
Leydeloroyplata............cooovvinn. 1-1V-1491 18 1 95
Ventay cambiodeoroy plata............ 29-X11-1495 156 1 273
Leydelamoneda......................... 21-X11-1497 50 89 273
ACURBCION .. vt 13-V1-1497 156 1 197
Privilegios ..........cooiiiiiiii 22-V1-1497 156 1 215
Nombramiento de 80 obreros y monederos 6-VI11-1497 213 1 78
MONEJErOS. . ..o 21-V11-1497 213 1 73
Cambiodemoneda....................... 3-1V-1498 156 1 233
Fiel contraste de lamoneda............... 10-V111-1499 156 1 228
Ley de monedadeoroy plata............. 25-V11-1499 156 1 226
ACURBCION .. vt 12-X-1499 156 1 214
Usodeoroyplata.........ccoovveevnnnn.. 28-1-1500 156 1 267
ldem . 31-1-1500 156 1 268
Ventay cambiodeoroy plata............ 26-11-1500 156 1 274
Usodeoroysedas............ccovvevnnn.. 6-VI1-1500 156 1 269
Peso de monedadeoro................... 26-V1-1500 156 1 235
AcCURaCioN .....ove 1-VI11-1500 156 1 213
Moneda de Franciay Bretafa. ............ 20-X1-1500 156 1 240
Tesorero Alonso de Cabrera .............. 21-X1-1501 1504 2 240
Cambiantesdemoneda................... 11-VI111-1501 156 1 230
Extracciondeoroyplata................. 20-111-1501 156 1 296
ACURBCION ..ot 22-11-1502 156 1 210
Cambiantesdemoneda................... 17-1-1503 156 1 242
Nombres de los 43 monederos............ 13-11-1503 218 1 32
ldem ... 2-V-1506 221 1 42
Monedero Pedro de la Torre: Teniente de

Tesorero Fernando de la Ojeda. ........... 5-V-1506 222 1 25
Exenciones de monederos ................ 1509 1499 10 25
Nombramiento de monederos............. 24-11-1512 227 1 44
Alguacil Francisco de Ocgja.............. 27-X1-1512 227 1 231
Cabildodemonederos.................... 16-X11-1513 1505 3 231
Acufacion de monedadeoro............. 18-1-1514 229 1 20
Monederos Juan Vélez, Alvaro de Varela . 17-111-1514 1505 4 20
ldem ... 20-111-1514 1505 4 20
ldem ..o 17-V-1514 1505 4 20
Extracciondemoneda.................... 7-V-1520 235 1 92
Casa de lamoneda: restitucion de troqueles 19-11-1521 236 1 22
Casade lamonedaen el Alcazar. ......... 1-11-1524 238 1 33
MonederosdeCuenca .................... 1-VII-1524 18 230 33
Auxilio de monederos alajusticia. ....... 5-VII1-1524 6 | 128 33
Ensayador: Francisco de Becerril ......... 17-1-1525 1508 1 33
Listademonederos...........ocovvvvnnn. 19-X1-1529 1509 2 33
Alcalde: Hurtado de Mendoza.............. 22-111-1532 244 1 68
Monedero: Esteban Lucosin .............. 11-111-1533 1510 4 68
ACURBCION ...t 19-111-1534 6 185 68
Informe sobre acufiacion de oro .......... 30-111-1534 1511 1 68
ACURBCION ..ot 1-X1-1534 1511 3 68
MONEdErOS. . ..o v 1-111-1535 15 2 68
ldem ... 4-\/1-1535 1511 5 68
Alguacil de la casade moneda............ 21-11-1540 13 57 68
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EXTRACTO Fechas Legajo Expte. Falio
Monedero: Juan de Villanueva............ 9-1V-1549 1514 1 68
Labor de 500.000 maravedises............ 23-1-1551 7 1 68
ldem ..o 25-11-1551 7 2 68
AcURaCioN ..o 10-X-1553 1497 28 68
Emblanquecedor Alonso de Carrascosa. .. 1554 1493 46 68
Casade monedaen Valladolid ............ 17-111-1554 7 9 68
Monedero: Luis de Carmudio............. 25-1-1555 1520 1 68
Monedadevellon...................oeet 16-X11-1556 1521 4 68
Viudas de monederos: exenciones ........ 9-V-1559 1522 3 68
Monedero: Juan Martinez................. 17-V111-1560 1522 4 68
AcUfacion ... 22-V-1591 260 1 298
Tesorero: Luisde Guzman................ 10-VI-1595 262 1 51
Tesorero: D. Hurtado de Mendoza........ 3-X1-1601 265 1 77
Monedadevellén......................... 10-V-1627 268 1 113
Registro, entregay cambio de moneda.. .. 1652 1539 [1la4 113
ldem ... 25-V1-1652 1538 |6y 7 113
Registro, entregay cambio de moneda. . .. 17-X1-1652 1540 6 113
ldem . ..o 6-V-1659 1541 |5a7 113
ldem .. .o 6-V-1659 1546 1 113
Artefacto paralalabor delamoneda ... .. 28-111-1662 285 1 [110,181,89
Registro y recuento de moneda............ 1664 1542 9 113
Moneda: reducciony cambio ............. 22-V-1680 1548 2 113
Monedavalenciana ....................... 27-X1-1682 1549 18 113
Cambiodemoneda....................... 14-V-1683 1549 20 113
Recogidademoneda. ..................... 27-1V-1726 324 1 34
Monedas Vigjas . .......coviiiiiiiiiinn. .. 8-11-1730 1287 5 34
Circulacibndemoneda ................... 26-V-1731 323 1 36
ACURBCION ..ot 18-1X-1742 332 1 45
ldem......oooii Sin fecha 11 61 45
Tabla de cambio de Garcia Alvarez......... Sin fecha 834 26 45
Moneda: cartas de Fernando Valdés. ...... Sin fecha 1525 9 45
Casa de la moneda: funcionarios.......... Sin fecha 1572 1 45
RESUMEN

Se publica un ordenamiento medieval para acufiar moneda en la ciudad de
Cuenca. Este texto, poco conocido y menos estudiado, carece de fecha por rotura
del documento. El autor, empleando criterios documentales y numismaticos, pro-
pone fecharlo a finales del reinado de Enrique |11 de Castilla, en la transicion de
lossiglos XIV a XV, y opina que la contradiccion de datos entre este texto y otros
mas conocidos debe interpretarse como error de alguno de ellos, y no como indi-
cio de unareforma monetaria a la baja en tiempos de Enrique I11.

ABSTRACT

During medieval times, an ordinance was published in Cuenca for the striking
of coinage. Itstext, little known and even less studied, lacks a date due to atear in
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the document. The author of the present article, utilizing documental and numis-
matic criteria, aims to date the document towards the end of the reign of Henry 111
of Castile, during the transition from the X1Vth to XVth centuries, and believes
that the contradicting data between this text and others better known, should be in-
terpreted as an error in one of the texts and not as an indication of value reductions
due to monetary reform during the time of Henry I11.
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Péags. 147-169

El valor del oro
segun los papeles del
Mayordomazgo de la ciudad de
Sevilla (1387-1431)

Por Francisco de Paula Pérez Sindreu

UNQUE €l principal objeto de estas lineas es dar a conocer las oscilaciones

habidas en el valor del oro afinales del siglo X1V y primer tercio del XV a

través de los datos que nos suministran los papeles del Mayordomazgo existentes

en el Archivo Municipal de Sevilla, nos sentimos obligados a hacer una referencia

al oficio de Mayordomo y, a mismo tiempo, de aquellos otros que, de modo di-

recto, tuvieron unarelacién con aquél, como pueden ser |os contadores, cambistas
0 cambiadores.

Veamos en primer lugar quién era el Mayordomo. Los datos de los diplomas
reales concernientes al tema, seglin palabras de don RaAMON CARANDE @, se limi-
tan, en un principio, a transmitir el nombre de los que gjercian el ya citado oficio
de Mayordomo.

El Mayordomo fue de antiguo, en Castilla, uno de los primeros oficiales de la
corte. Al parecer una de sus principales funciones estuvo relacionada con la eco-
nomiay finanzas.

(1) RAMON CARANDE, «Sevilla: Fortalezay Mercado», Sevilla, 1975.
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ORTIZ DE ZURIGA @, cuando trata de la estanciaen Sevilladel Rey Alfonso X,
en 4 de febrero de 1345, dice: «y de este afio solo restan memorias de que el Ca-
bildo Secular sirvié ciertas memorias afales en sus propios, libradas en Garci
Gonzélez de Gallegos, y por Alonso de Algaba, sus Mayordomos...» lo cual,
como nos confirma CARANDE @, viene a decirnos existian dos Mayordomos: «No
se sabe, aunque es lo més probable, si representaban ya entonces alos dos grupos
sociales, de los fijodalgos y de los ciudadanos. En el ordenamiento real, de 9 de
abril de 1346, se les cita, varias veces, en esta forma: «El mayordomo fidalgo, e
el mayor(??mo cibdadano». Esta dualidad la explica Carande, en su nota aclara-
toria221®,

Hasta Alfonso XI, su nombramiento fue atribucion del Cabildo, pero después
el Mayordomo fue uno de los oficiales que €l rey se reservd nombrar en las 6rde-
nes dictadas, en tanto se reunian las Cortes en Medina del Campo, cuando acordo:
«... que en las cibdades de Sevilla... tengo por bien de poner yo los oficiales».

Las atribuciones de los Mayordomos estuvieron igualmente sometidas a cam-
bios. Fueron siempre los administradores de la vida economica municipal y, ha-
bida cuenta de las maneras tan diversas de recaudar los impuestos, se tendia a un
administrador o perceptor central de los fondos que se recaudaban.

Asi, en el Ordenamiento, ya citado, de 1346, leemos. «Otrosi, tenemos por
bien que los Mayordomos del Congejo que usen de su oficio en esta manera: Pri-
meramente, que de todas las rentas del congejo, que sean fechas cada anno, se pon-
gan todas la condiciones de las rentas, e las pagas que an de fazer, e las penas, e
los renunciamientos de los debdores, e de los fiadores, e la obligagion que ssea fe-
cha afuero de ailmoxarifazgo. E fecha la suma de todas las rentas que guarden de
facer las condiciones de las rentas |o mas guardadamente que pudieren, porque non
ayan descuento.»

«El Mayordomo cibdadano ha de resgebir 1os marauedis de las rentas, de los
fiadores que an o ouieren tal obligacion de rrecodir a dicho congejo, con todos los
maravedis de ladicha suma, o con la cuenta dellos, mostrando mandamientos e pa-
gamientos...». Ello nos da una idea clara de la practica habitual mente sefialada, y
gue habilitaba, mediante «mandamientos» a los arrendatarios, para hacer los pa-
gos, por cuentadel Concejo, y antes de que el Mayordomo mismo recibiese losin-
gresos. Sin que esto pudiera suponer una merma en los pagos debidos por los
arrendatarios al Concejo.

El deber de dar razén o cuenta, que tenian los Mayordomos, consta en una
cartade Enrique 11, de 23 de febrero de 1394, invocando los ordenamientosy cos-
tumbres: «E ariapagar lo que les fuere alcanzado, luego, en fin del anno, en dinero

(2) Dieco OrTIZ DE ZURIGA, Anales eclesiasticos y seculares de la Ciudad de Sevilla, Madrid, 1795,
t. 11, pag. 115.

(3) Opuscit., pag. 133.

(4) Lo generalizado en la Edad Media es que un mismo cargo tenga por lo menos dos titulares, 1o
cual era, lamayoriade las veces, una exigencia que imponian | as frecuentes o posibles ausencias de cual -
quierade ellos en funciones de su cargo, o por |o generalizado del uso de las armas. Nada de extrafio tiene
que la existencia de dos Mayordomos se debiera principalmente a esto, siendo, por 10 menos uno de los
gue gjercian el cargo, caballero veinticuatro.
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contado, sin alonga ninguna, e si ponimientos algunos dieren, que los deben fazer
ciertos, en manera que se cobren.»

Los Mayordomos dan cuentas y transmiten sus pagos a los contadores, y de
ellos recibian una carta de «quitamiento» del Concejo. En el Ordenamiento predi-
cho podemos leer: «E los contadores tomen todos los recabdos, e €l libro de la
cuenta quel mayordomo diere; e en el libro del congeio, que tiene su escriuano, sea
escripto en commo los dichos contadores tomaron la cuenta de tal mayordomo,
nombrandolos por sus nonbres, e que regibieron e tienen en si todos |os recabdos
de la dicha cuenta; e los contadores e €l escriuano del congeio, e €l escriuano de
las cuentas, firmen con sus manos en €l libro, e sea escripto, encima de la cubierta,
la cuenta de qual mayordomo es, e del qual anno, porque de ligero pueda seer fa-
|lada toda la cuenta, cada que la demanden.»

Con esta breve aungue detenida resefia sobre laintervencion de los contadores
queda, asimismo, explicado el motivo y la verdadera indole de los libros del Con-
cejo, cuya coleccion, conservada en gran parte, desde comienzos del siglo XV, se
conoce hoy en el Archivo Municipal de Sevillabajo el nombre de «Librosdel Ma-
yordomazgo». En casi todos |os cuadernos que componen estos libros aparece re-
gistrada la aprobacion de las cuentas otorgadas por los contadores, algunas cartas
de quitamiento y traslados de otros documentos prescritos en el Ordenamiento:
«todas cuantas cartas el congeio mandare dar, et el dia en que se dan; de todas
tenga rregistro, firmadas del escriuano, et todas las cartas de rrespuestas, 0 man-
daderias, que a congeio vinieren, que todas las tenga et de todas escriua, en € li-
bro, quales son, et commo fincan en el depositario del conceio.

De todo ello se deduce la gran importancia que los libros o papeles del Ma-
yordomazgo existentes en el Archivo Municipal de Sevillatienen parael estudioy
reconstruccién de la vida econémica y social de la ciudad y como, a mismo
tiempo, nos sirve para verificar la alteracion del valor de la moneda.

* k% %

Hecha la anterior referencia al oficio de Mayordomo, sus funciones, y la es-
cuetaresefia sobre los contadores, daremos un somero vistazo a oficio de cambista
0 cambiadores que, en la referencia que hemos preparado, saldra a colacion.

L os cambistas, con sus tiendas de cambios, cumplian funciones bancariasy de
financiacién irremplazables; muchos habia de origen judio o judeo-converso, es-
pecialmente en el siglo XV, pero no faltaron los extranjeros, de modo especial, los
genoveses, estando sometidos todos a las mismas servidumbres. Aunque, en los
padrones |os cambistas aparecen dispersos por la ciudad, las mesas de |os cambios
seinstalan en las proximidades de |la Catedral —Gradas, calle de Génova, plaza de
San Francisco—. En unafe de escribano de 25 de abril de 1405, se dice: «estando
en la calle de Génova, onde estan los cambiadores...» ©.

Lafigura del cambiador esta intimamente ligada a las funciones mercantiles,
tanto en la esfera privada como en la publica. Sus relaciones con el cabildo muni-

(5) NicoLAs TENORIO, Visitas que don Enrique 111 hizo a Sevilla 1396-1402, pag. 41, doc. V.

(6) J. Heers es, sin duda, el méximo especialista en temas genoveses fuera de Italia, segln refiere
el profesor don Manuel Gonzélez Jiménez en su trabajo Genoveses en Sevilla (siglos XI11-XV), Universi-
dad de La Laguna, 1988. La principal obra de Heers es Génes au XV siecle. Activité économique et
problémes sociaux, Paris, 1961.
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cipal son frecuentes, y asi |o confirman |os cuadernos de los Mayordomos del Con-
cejo: arrendatarios o recaudadores de rentas de Propios, prestamistas, mas o me-
nos forzados, y depositarios de fondos municipales ()

A pesar de lo poco que se sabe acerca de la banca sevillanaen el siglo XV po-
demos destacar algunos aspectos. Hay que reconocer la existencia de dos tipos de
cambiadores de moneda: unos a escala local 0 «por menudo», y otros, las bancas
de mayor potencia, y que son las Unicas que merecen este nombre. Acerca de los
primeros podemos decir que son aquellos que montaban sus instalaciones o «me-
sas» en las Gradas de la Catedral y plaza de San Francisco, e incluso en casas y
tiendas particulares.

En estas lineas queremos destacar un aspecto del cometido de estos cambistas:
los cambios de monedas de oro y plata®, como asi mismo la exportacién de me-
tales preciosos, pese a las prohibiciones existentes a respecto. Al parecer una de
las formulas empleadas para disimular el trafico ilegal de metales consistia en fal-
sificar la contabilidad, poniendo en lugar de las blancas castellanas, «alias mer-
ces, et suas ipsarum merces aliter nominare» . De esta manera los genoveses sa-
caron en barcos por el rio fabulosas cantidades de monedas. En 1450, los
Centurioni, «los mas activos de |os bangqueros genoveses establ ecidos en Sevilla»,
expidieron a Génova 104.000 maravedis o |o que es |o mismo 312.000 blancas 9.

Si tenemos en cuenta que Sevilla erala principa plaza castellana de comercio
y metales preciosos en el siglo XV, podremos comprender, en cierta manera, la ac-
tividad de los genoveses, judios y conversos en esta ciudad. La oferta monetariay
lafluidez de circulacion material del dinero eran mucho mayores que en otras ciu-
dades del paisy ello favorecia la actividad indicada. Mientras |a actividad de los
judios comienza a declinar, a mediados del siglo X1V, en el Occidente de Europa,
aumenta su importancia en la Corona de Castilla, donde su influencia creci6 diaa
dia, hasta convertirse en duefios de la mayor parte del numerario circulante 9.

Seguin nos dice €l profesor ANTONIO COLLANTES DE TERAN (12, los genoveses
constituyeron la colonia mercantil mas importante «y los de mas larga y conti-
nuada estancia en Sevilla».

En € siglo X1V el denominado Barrio de Génova no estaba habitado por ge-
noveses exclusivamente, y a finales del mismo |os vecinos de dicho origen consti-
tuian una minoria en €l. Si estaba localizado en dicho barrio el centro de las acti-
vidades econdmicas de la colonia, lalonja, lacual se encontrabasituadaen lacalle
de Génova proxima ala de laMar.

El profesor MANUEL GONZALEzZ JMENEZ, en su articulo, ya citado, Genoveses
en Sevilla (siglos XI11-XV) 13 indica que la vinculacion de los genoveses a Sevi-
Ila se remonta, por o menos, ala época almohade, seglin parece deducirse de al-

(7) ANTONIO COLLANTES DE TERAN, Sevilla en la Baja Edad Media, Sevilla, 1977, pég. 375.

(8) A. CoLLANTES DE TERAN, Opus cit., pags. 214-218.

(9) Heers, opuscit., pag. 71.

(10) M. GonzALEz, opus cit., pag. 430.

(12) J.Vicens VIVEs, Historia econdmica de Espaiia, Barcelona, 1972, pég. 260.

(12) Sevillaenla Baja Edad Media, Sevilla, 1977, pags. 215-216.

(13) Inserto en Serta Gratulatoria in Honorem Juan Régulo, publicado por laUniversidad deLa L a-
guna, La Laguna, 1988, pags. 421-431.
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guna noticia dada por BARTOLOMEO ScriBA en sus Annales(®. Apenas conquistada
la ciudad, la republica de Génova entré en negociaciones con Fernando |11 para
crear en Sevilla un consulado.

En mayo de 1251 Fernando |11 accedi6 alas peticiones del Comuan de Génova,
presentadas por su embajador Nicolés Calvo, y otorgd un privilegio en latin, que
fue mandado traducir a romance por orden de Alfonso X, a peticion de Epicino
Petraco de Musso, mandadero del Comiin de Genua .

De esta carta de privilegio, otorgada por Fernando |11, se desprende hacia qué
géneros iba dirigida su actuacion comercial. La mas importante es la relacionada
con la fisonomia econémica de la republica. Los genoveses destacaron por ser los
primeros banqueros de occidente. La técnica bancaria fue el nervio rector de la
economia genovesa. Nos dice RamoN CARANDE (19): «No habia tenido el crédito,
hasta entonces, un fomento tan activo; en él germinan diversas instituciones ban-
carias. Al préstamo dedicaron en Sevillala mayor parte de sus depdésitos, en gran
variedad de operaciones. Fueron sus negocios el primer punto de apoyo del crédito
publico, con los judios, y en mayor escala que ellos, en Sevilla».

Los privilegios dados a los genoveses fueron confirmados, mas tarde, por Al-
fonso X, Enrique Il 'y Enrique I11. Alfonso XI, en 1346, en atencion ala ayuda que
le prestaron en la campafia de Algeciras, les exime del pago «de alcabala en todo el
reino». Es este el privilegio fiscal mas importante de entre los que les fueron otor-
gados, ya que era un impuesto de valor general que gravaba todas las compraventas.

En este Ultimo ordenamiento de Enrique |11 se alude de un modo expreso al
comercio de importacidn-exportacion de metal es preciosos, cuando dice «traedes
oro e plata a este regno e algunos mercaderes traerian mas si se pudiesen sacat...
la meytad o la tercia parte dello syn pena alguna». Esta actividad de los geno-
veses queda recogida en la obra de J. Day (7, cuyos datos han sido utilizados por
J. HEERS, poniendo de relieve que durante 1377 €l 82 por 100 de las importacio-
nes genovesas de oro (unas 124.244 libras) procedian de Sevilla®®.

Queda todavia mucho camino que recorrer para alcanzar a comprender, aun-
gue algo hemos apuntado en este sentido, el enigma que constituye la exportacion
de metales preciosos desde Sevilla. Creemos, como indica el profesor Manuel
Gonzélez, que unainvestigacion comun, orientada a la formacién de un gran cor-
pus documental sobre el comercio andaluz-genovés, confirmaria mucho de lo que
ahora sabemos sobre €l papel de Génova en el gran comercio internacional de los
siglos bajomedievales, poniendo de relieve de una manera precisa su caracter de
grandes animadores del tr&fico comercial entre el sur de Espafia y el resto del
mundo occidental.

* % %

(14) Monumenta Germaniae Historia, t. XVIII, pag. 177.

(15) Isiporo GonzALEZ GALLEGO, «Libro de los privilegios de la nacién genovesa en Sevilla», re-
cogido en la revista Historia, Instituciones, Documentos, de la Universidad de Sevilla, Sevilla, 1974,
pags. 277-358.

(16) Op. cit., pag. 77.

(17) Les douanes de Génes (1376-1377), Paris, 1963. R

(18) «Les hommes d affaires italiennes en Espagne au Moyen Age: le marché monétaire», reedi-
tado en Société et économie a Génes (XIV-XV siecles), art. VIII, Londres, 1979.
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Llegados a este punto veamos, pues, las oscilaciones habidas en el valor del
oro, en particular de la dobla, en Sevilla, no sin antes dejar definidas algunas co-
rrespondencias.

1.° Las primitivas doblas aimohades, de 23 3/4 quilates, corrian en nuestro
mercado al par de las castellanas 9.

2.° El maravedi, que comenz6 con valor de 12 dineros (como éste equivalia
a 1/12 del sueldo, antigua moneda de oro de los francos) se corresponde con diez
dineros: «por prescio e quantia de tantos maravedis desta moneda usual que agora
corre, que facen diez dineros viejos el Maravedi: por prescio de tantos Maravedis
desta moneda de nuestro Sefior el Rey que se agora husa, que valen diez dineros
novenes el Maravedi» (20,

3. Ladobla de oro castellana algunas veces se valora a treinta y seis mara-
vedis, como expresa un texto citado por SAez: «que tal Beneficiado se obligaba a
pagar por larenta detal libro tantos maravedises de buena moneda vieja, quel ma-
ravedi valga diez dineros novenes, el rea tres maravedis, la Dobla Castellana
treinta y seis» @Y. De este modo estan hechos los contratos con el tenedor del
Puente de Triana, que citamos en |os nimeros 22/1401, 65/1402, 41/1404, 59/1405
y 64/1407 del apéndice.

VIVES, en su discurso de entrada en la Real Academiade laHistoria®®?, nos ha-
bladeladoblay del maravedi. Nos dice: «La apariciéon deladoblaen el siglo Xll|
fue acompainada de una novedad de gran trascendencia: el establecimiento de una
relacion oficial entre el valor de los metales de diversa especie, cuya equivalencia
mutua aparece hasta entonces regulada por la libre contratacién entre los merca-
deres. Mas para sefidlar dicha relacién se adopta una nueva unidad, puramente
convencional, intermedia entre la doblay el maravedi de oro por un lado, y €l di-
nero y otras monedas menudas por otro; esa nueva unidad... es el maravedi, asi
sencillamente expresado, a diferencia del que... se llamé maravedi de oro».

«El maravedi —nos sigue diciendo Vives—, no fue en su origen, ni mucho
tiempo después, sino una moneda imaginaria, representativa de un conjunto y base
de valoracién de las inferiores y superiores, unidad convencional y oficial, cuyo
valor efectivo oscilaba con el real que iban teniendo sus componentes.»

«Asi resulta, sin réplica, de una relacion del negociante florentino Francisco
Balducci Pegolotti, quien en su libro de la Prattica della mercatura ® dice que
“en Sevilla se gasta un nimero de monedas que se llaman marabotines, los cuales
no son moneda real y efectiva; mas hay otra moneda menuda que se Ilama (di-
nero?) y se hacen con ellalos pagos, y se dan de estas piezas diez a cuenta de un
marabotin”.»

(19) AnTONIO VIVES, La moneda castellana, Madrid, 1901, pag. 22.

(20) FRrAY LiciNIANO SAEz, Valor de las Monedas de Enrique I11, Madrid, 1796, pag. 99. En la
pagina 102, podemos leer: «el maravedi hacia dos blancas, y cada blanca cinco dineros».

(21) SAEz, opuscit., pag. 212-213.

(22) A.VIvEs, La moneda castellana, Madrid, 1901, pag. 23.

(23) Notade VIVEs, en su pag. 25, «Barthe, Col. de doc. sobre |a historia monetaria de Espafia»,
Madrid, 1843, pag. 88. Este curioso tratado se imprimié en €l t. 11 de la coleccion de Pagnini titulada
Della Decima e di altre varie gravezze, etc.
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FELIPE MATEU Y LLOPIS, en su Glosario hispanico de numismatica ?¥, nos da
las siguientes definiciones de las distintas doblas.

Dobla baladi. En Castilla las doblas de oro acufiadas en el reino de Granada
por los reyes alahmares se [lamaban baladies. Eran de 19 quilates de oro fino y de
talla de 49 doblas al marco. Se indica que en 1442 valian 82 maravedis, aunque an-
tes, en 1438, por el Ordenamiento de Madrigal, se les habia dado €l valor de 106
maravedis.

Dobla de la banda. Moneda de oro de Juan Il de Castilla (1406-1454). Con
peso de 4,43 a 4,69 gramos. Equivalia a la dobla almohade y granadina, o dobla
baladi.

Dobla morisca. En Castilla la dobla amohade y granadina. Su peso, 4,60 gra-
mos.

Hemos podido observar que los valores hallados para la dobla en los Papeles
del Mayordomazgo no permanece estable. En 1387-88, afo del primer dato, en-
contramos parala doblael valor de 85 maravedis Con posterioridad advertimos, en
1416, el valor de 65 maravedis 5 dineros, pero antes, en 1410, €l valor habia su-
bido a 100 maravedis De manera que las oscilaciones del valor de la dobla se mue-
ven entre 65 maravedis 5 dineros, como valor més bajo, y 100 maravedis como va-
lor mas elevado. Dependiendo todo de la demanda, mas o menos grande, que
existia en cada momento. El concepto estatal del valor del dinero prevalecié en la
Edad Media, igual que en e mundo antiguo. Ya en Santo Tomas empieza a distin-
guirse entre el valor impositus y bonitas intrinseca (el valor impuesto por ley y €l
valor o bondad intrinseca de la moneda).

Con el nacimiento de la sociedad moderna, la sociedad liberal y comercial, en
los Ultimos siglos de laEdad Media, y al generalizarse el uso del dinero, es cuando
aparecio la posibilidad de ver en el valor de dicho instrumento (nicamente un fe-
némeno del mercado y no un producto de la voluntad del legislador. Por €llo, tra-
tando de concebir un sistema perfecto de relaciones econdmicas independientes
por entero de lavidajuridicay de laaccion estatal, se abri6 paso una solucién ma-
terialista, en virtud de ella el valor del dinero se hallaba formado en el valor in-
trinseco de la materia de que estaba formado, forjandose |as teorias de la oferta y
de la demanda.

De esta ofertay demanda surgen las variaciones que, en el valor de la dobla de
oro, hemos hallado en los Papeles del Mayordomazgo del Concejo Municipal de
Sevilla

(24) Glosario Hispanico de Numismatica, Barcelona, 1946.
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Valores de la dobla de oro en los distintos afios del periodo 1387-1431.

1387-88
1401.26.9
1403.6.7
1405.16.1
1405.11.4
1405.25.4
1405.4.6
1405.21.6
1405.30.6
1405.21.7
1406.21.6
1406.5.8
1409.27.4
1409.13.7
1410.20.3
1410.31.7
1410.13.11
1410.13.8
1412.11.3
1412.13.7
1412.11.11
1413.11.3
1413.11.7
1413.11.11

Maravedis

85 mrs.

70 mrs.

71 mrs5d.
68 mrs.

68 mrs.

68 mrs.

68 mrs.

69 mrs5d.
71 mrs5d.
69 mrs5d.
80 mrs.

82 mrs.

88 mrs.

87 mrs.

86 mrs.

87 mrs 3/4
89 mrs.
100 mrs.
84 mrs5d.
84 mrs.

83 mrs.

77 mrs.

82 mrs5d.
81 mrs5d.

1413.12.11
1414.8.3.
1414.10.3
1414.11.7
1414.31.8
1414.20.10
1414.12.11
1415.11.3
1415.8.5
1415.14.5
1415.11.6
1415.8.7
1415.12.11
1415.7.12
1416.11.3
1416.1.7
1417.9.2
1417.18.3
1417.1.10
1418.25.8
1418.15.9
1418.30.12
1419.30.4
1419.31.8

80 mrs.
82 mrs5d.
82 mrs.
75mrs5d
76 mrs.
74 mrs5d.
74 mrs 5 d.
73 mrs5d.
73 mrs5d.
74 mrs5d.
75 mrs.
75 mrs.
79 mrs.
81 mrs.
77 mrs.
74 mrs.
74 mrs5d.
65 mrs5d.
78 mrs.
80 mrs5d.
79 mrs.
76 mrs5d.
77 mrs5d.
78 mrs.

1419.11.11
1419.31.12
1420.1.3
1420.11.3
1420.30.4
1420.11.7
1420.19.8
1420.28.8
1420.24.9
1420.31.12
1421.21.1
1421.30.4
1421.12.9
1421.12.12
1422.28.2
1423

1428.1.12
1428.9.12
1429

1431.10.7.

78 mrs.
79 mrs.
78 mrs 5 d.
79 mrs.
80 mrs.
80 mrs5d.
81 mrs.
80 mrs.
79 mrs5d.
80 mrs.
78 mrs.
80 mrs.
76 mrs.
77 mrs.
77 mrs.
72 mrs5d.
76 mrs
71 mrs7d.
72 mrs.
71 mrs.
71 mrs.
84 mrs5d.
71 mrs.
71 mrs.

105
100
95
90
85
80
75
70
65
60

TT'IIIIII[IIII TETTrmrra TT”[IIIII”IIIII”
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APENDICE DOCUMENTAL
Archivo Municipal de Sevilla, Papeles del M ayordomazgo (1387-1431)

1387-88

Micer Quérigo Dorio, genovés, vendio al concejo de Sevilla 300 marcos de plata, valo-
rados en 1.650 doblas 0 140.250 maravedis para ser labrados en la Casa de laMoneda. (Pre-
cio de ladobla = 85 maravedis.)

1401

21. Mandamiento de Sevillaal Mayordomo Fernan Ibafiez de Mendoza para que diese
aLope Gutiérrez de Porras, vasallo del Rey, que habia sido hecho prisionero en su servicio,
en Portugal, 100 doblas de oro moriscas, que valian 7.000 maravedis para ayudar a su re-
dencién. (Valor de ladobla = 70 maravedis). (26.9.1401.)

22. Otrosi a mismo para que diese 24.000 maravedis de moneda vieja, contada la do-
blaarazon de 36 maravedis, y €l real de plataa 3 maravedis, a Pedro Martinez, maestro ma-
yor de los Carpinteros de las Atarazanas, y tenedor del puente de Triana, por la tenencia del
mismo, en el afio del Mayordomazgo de Fernan Ibéfiez de Mendoza. (26.9.1401.)

1402

65. Mandamiento de Sevilla a Mayordomo Juan Martinez para que pagase a Pedro
Martinez, tenedor del puente de Triana, 24.000 maravedis de moneda vieja, contados la do-
bla moriscaa 36 maravedisy el real de plataa3 maravedis, que Sevillale daba cada afio por
dichatenencia, y como quieraque el Mayordomo no cobraba ningunamonedavieja, le man-
daba Sevilla que viese en los cambios de la ciudad a cémo valian las doblas en la moneda
usual. (19.9.1402.)

1403

37. Fedel escribano Francisco Fernandez, de que el dia(-) dejulio de 1403 valian las
doblas de oro moriscas, en las tiendas de los cambiadores de Sevilla, en la calle Génova, 71
maravedisy 5 dineros. (7.6.1403.)

1404

41. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo Juan Martinez para que pagase a Pedro
Martinez, tenedor del puente de Triana, 24.000 maravedis de moneda vieja, contados la do-
bla de oro morisca a 36 maravedisy el real de plata a 3 maravedis de la moneda viejay le
mandaban que fuese a las tiendas de |os cambiadores de esta ciudad y comprase las doblas
de oro moriscas con las monedas usuales de blancas, que entonces corrian, al mejor precio
gue pudiese pagar, a dicho Pedro Martinez. (22.10.1404.) Sigue cuenta de lo que pago €l
Mayordomo.

47. Mandamiento al Mayordomo Juan Martinez, Armador, para que pagase 100 do-
blas de oro moriscas a Fernan Rodriguez de Baeza, arrendador mayor de |la cuarta parte de
la renta de lo morisco del Arzobispado de Sevilla... Sigue fe de los contadores, fecha
16.1.1405, de que en fin de diciembre del afio anterior, valieron las doblas de oro en lastien-
das de los cambiadores de Sevilla a 68 maravedis.

82. Fedelos contadoresy escribano, fecha 4 de junio de 1405, de que en 25 de abril
de dicho afio valieron las doblas de oro moriscas, en los cambios de la calle de Génova, a
68 maravedis la dobla, por cuanto el Mayordomo habia hecho saber a Sevilla que no tenia
ningunos maravedises de las rentas y propios de esta ciudad para pagar 1os 11.000 marave-
dis a regidor Diego Garcia, habiendo tomado dicha cantidad de las doblas que recaudaba
de larenta de los cueros a pelo.
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94. Mandamiento de Sevilla a Mayordomo, para que diese 12.000 maravedis al Co-
rregidor, Juan Alonso de Toro, y 6.000 a Pedro Ortiz, jurado del Barrio de la Mar, que ha-
bian de ir como procuradores de Sevillaala ciudad de Toro para jurar y hacer pleito home-
naje a Infante Don Juan, hijo de Enrique 111, reconociéndole como heredero del trono. 11
de abril de 1405.

Sigue declaracion jurada del Mayordomo de que en 11 de abril de 1405 valieron las do-
blas de oro, en las tiendas de los cambiadores de Sevilla, arazén de 68 maravedis la dobla.

95. Otro del mismo, para que diese 11.000 maravedis a Diego Garcia, regidor de esta
ciudad, que iba por su mandato a los castillos que estaban en la frontera con |os moros, para
poner guardas, escuchasy atalayas, ademas de las que estaban puestas, por cuanto el Maes-
tre de Santiago habia reiterado a Sevillalas noticias de que el Rey de Granada queria entrar
a hacer dafio en tierra de cristianos. 24 de abril de 1405.

Sigue declaracion jurada del Mayordomo de que no teniendo disponibles ningunos ma-
ravedises de las rentas de los propios de Sevilla, vendi6 por su mandato doblas de oro mo-
riscas de las que se recaudaban de la renta de los cueros a pelo, que en 25 de abril valieron
en las tiendas de los cambiadores de esta ciudad, a razén de 68 maravedis la dobla.

96. Hay unarelacion del Mayordomo de haber pagado, en 21 de junio de 1405, 7.500
maravedis a Pedro Fernandez, procurador del doctor Juan Alonso de Toro, paralo cual, por
no tener maravedises disponibles de las rentas de Sevilla, vendi6é por mandato de ellaen las
tiendas de los cambiadores de esta ciudad, 107 doblas, 7 reales y un cuarto de tomin que, a
razén de 69 maravedis y 5 dineros la dobla, importaron los dichos 7.500 maravedis.

98. Hay unafe de los contadores de como el Mayordomo vendié en los cambios de
esta ciudad de la calle de Génova, 72 doblas de oro, de las que recaudaba de la renta de los
cueros a pelo, arazén de 69 maravedis y 5 dineros la dobla, para poder pagar 5.000 mara-
vedis a Fernan Gonzalez de la Algaba, vecino de Utrera, para que los entregase a Fernan
Alonso, escribano publico de dichavilla, para pagar alas guardas, escuchasy atalayas pues-
tas contratierra de moros, sueldo de 15 dias, segin mandé el Maestre de Santiago a Sevilla
de parte del Rey. 21 dejulio de 1405.

100. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo para que pagase 2.075 maravedis, 5 di-
nerosy 8 doblas de oro moriscas a Ruy Gonzélez de Medina, tesorero mayor de la Casa de
la Moneda de Sevilla, que gast6 en reparar el puente del arroyo de Algarallon en el camino
real entre Aznalcazar y Pilas que estaba quebrado, y en comprar una barca para el pasaje de
lalsla Mayor, por hallarse quebrada la que alli estaba, todo lo cual habia hecho a su costa
€l referido tesorero, por cuanto Sevilla no tenia de momento dineros por haberlos gastado
en el reparo de las torres, muro y cafios de esta ciudad. 5 de junio de 1405.

Sigue fe de escribano publico, fecha 30 de junio de 1405, de que en ese dia valieron las
doblas de oro moriscas en las tiendas de los cambiadores de calle Génova, a 71 maravedis
y 5 dineros.

1405

7. Mandamiento de Sevillaal Mayordomo Juan Martimez, Armador, para que diese al
doctor Juan Alfonso de Toro, Corregidor mayor de esta ciudad, 7.500 maravedis de su sala-
rio de dicho oficio, correspondiente al mes de junio. 8 de julio de 1405.

Sigue fe de los contadores de haber vendido al Mayordomo en las tiendas de los cam-
biadores de la ciudad, en calle de Génova, las 107 doblas, 7 tominesy 1 cuarto de tomin que
valieron los 7.500 maravedis que Sevillale mand6 dar al Corregidor, segiin el mandamiento
que antecede, 21 de julio de 1405.

10. Otro a mismo, para que diese a Fernan Gonzalez de la Algaba, vecino de Utrera,
5.000 maravedis que habia de entregar a Fernén Alonso, escribano publico de dicha villa,
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para pagar sueldo de 15 dias alas guardas, escuchas y atalayas puestas contra tierra de mo-
ros por orden del Maestre de Santiago. 18 de julio de 1405.

Sigue fe de los contadores de como el Mayordomo vendio, en las tiendas de los cam-
biadores de esta ciudad en la calle de Génova, 72 doblas de oro de las que recaudaba de la
renta de los cueros a pelo, arazon de 69 maravedisy 5 dinerosladobla. 21 dejulio de 1405.

73. Fedel Escribano y Contadores de Sevilla, de lo que valieron €l dia 11 de abril de
1405, en las tiendas de los cambiadores de la calle de Génova, las doblas de oro moriscas,
que hubo de vender el Mayordomo Juan Martinez. (4.6.1405.)

82. Fedelos Contadores, de que en 25 de abril de 1405, valiala dobla morisca de oro
a 68 maravedis

96. Relacién del Mayordomo, de haber pagado en 21 de junio de 1405, 7.500 mara-
vedis a Pedro Fernandez, procurador del doctor Juan Alonso de Toro, Corregidor de esta ciu-
dad, y para ello vendi6, por no tener maravedises disponibles, 107 doblas, 7 reales y un
cuarto de tomin, que a razéon de 69 maravedis y 5 dineros la dobla importaron los dichos
7.500 maravedis.

100. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo para que pagase 2.075 maravedis, 5 di-
nerosy 8 doblas de oro moriscas a Ruy Gonzalez de Medina, Tesorero Mayor de la Casade
Moneda de Sevilla, que habia adelantado para unos pagos, por no tener Sevilla, de mo-
mento, dineros por haberlos gastado en el reparo de torres, muro y cafios de la ciudad.
(5.6.1405.)

Sigue fe de escribano publico, fecha 30 de junio de 1405, de que en ese dia valieron las
doblas de oro moriscas, en las tiendas de |os cambiadores de calle Génova, a 71 maravedis
y 5 dineros.

1405

10. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo Juan Martinez para que diese a Fernan
Gonzalez de la Algaba, vecino de Utrera, 5.000 maravedis que habia de entregar a Fernan
Alonso, escribano publico de dichavilla, para pagar el sueldo de 15 dias a las guardas, es-
cuchas y atalayas puestas contra tierra de moros por orden del Maestre de Santiago.
(18.7.1405.)

Sigue fe de los contadores de como el Mayordomo vendio, en las tiendas de los cam-
biadores de esta ciudad, en la calle de Génova, 72 doblas de oro de las que recaudaba de la
renta de los cueros a pelo, arazén de 69 maravedis y 5 dineros la dobla, por cuanto no te-
nia maravedises de los propios de Sevilla para pagar alos referidos guardas. (21.7.1405.)

31. Siguen dos testimonios de los contadores y escribanos de lo que valieron, en las
tiendas de los cambiadores de la calle de Génova, las 1.900 y 600 doblas de oro moriscas de
larenta de los cueros a pelo, que el Mayordomo Juan Martinez vendié por mandamiento de
Sevilla para pagar las doblas en que esta ciudad fue condenada. La fecha del segundo testi-
monio es de 15 de octubre, faltando la del primero, por rotura del documento.

59. Mandamiento de Sevilla @ Mayordomo para que pagase a Pedro Martinez, tene-
dor del puente de Triana, 24.000 maravedis de la moneda vigja, que le debian ser pagados a
razon de 36 maravedis la dobla de oro moriscay a 3 maravedis de la moneda vigja, €l real
de plata; y por cuanto el Mayordomo no recaudaba ninguna moneda vieja, le mandaba Se-
villa que fuese alas tiendas de |os cambiadores de esta ciudad, para saber |os precios a que
valian las doblas de oro en la moneda usual que entonces corria, y que con arreglo a dicho
cambio pagase a Pedro Martinez, el equivalente de |os 24.000 maravedis de la monedavigja
gue habia de cobrar. (15 de enero de 1406.) Sigue la cuenta de lo que pagd el Mayordomo
al tenedor del puente en cumplimiento de |o susodicho.
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66. Del dia17 de marzo de 1406, es |lafecha de la fe que dieron los contadores de lo
gue en dicho dia valieron, en las tiendas de los cambiadores | as doblas de oro moriscas que
el Mayordomo vendio, por mandato de Sevilla, para pagar una parte de |os maravedises con-
tenidos en los documentos que preceden a éste. Sigue cuenta que dio el Mayordomo de lo
gue pago en cumplimiento de los mismos (3 folios).

72. Mandamiento al Mayordomo Juan Martinez para que de |as rentas de los cueros a
pelo tomase prestadas las doblas de oro moriscas necesarias para pagar sueldo de un mes a
las guardas, escuchas y atalayas, puestas contratierras de moros. (29 de marzo de 1406.) Si-
gue fe del escribano y contadores, de lo que valieron, el 31 de marzo de 1406, las doblas de
oro moriscas en las tiendas de |os cambiadores de esta ciudad.

90. Hay diligencia de haber mostrado el Mayordomo fe de los contadores, fecha 21
de junio de 1406, de que en dicho dia valieron las doblas de oro, en las tiendas de |os cam-
biadores de esta ciudad, a 80 maravedis la dobla.

1406

19. Fedel escribano y contadores de Sevillaa Mayordomo, de que en 5 de agosto, la
dobla de oro morisca valia, en los cambios de |a calle de Génova a 82 maravedises de mo-
neda nueva, arazon de las cuales debia de pagar al tenedor del puente de Triana, las 222 do-
blasy 2 tomines, como primer tercio de los 24.000 maravedis de moneda vieja que cobraba
Pedro Martinez, tenedor del puente de Triana, para que el puente se reparase méas pronto,
como cumplia. (5 de agosto de 1406.)

Sigue cuenta que dio el Mayordomo de lo que pagd a Pedro Martinez por los tres ter-
cios de lo que habia de percibir por latenenciadel puente, que sumaban en total 61.456 ma-
ravedis (749 doblas y 5 dineros).

1407

51. Mandamiento a Mayordomo para que comprase en las tiendas de los cambiado-
res de esta ciudad, 8 doblas de oro moriscasy las entregase a Pedro Fernadndez, doctor, abo-
gado de los pleitos de Sevilla, para remunerar a algunos de los letrados de esta ciudad, €l
trabajo que habian de tomar en dar su consegjo y ver algunos de dichos pleitos, y asimismo,
para que diesen otros 500 maravedis a Gonzalo Sanchez, procurador de los mismos, paralos
gastos que causasen tales trabajos. 27 de julio de 1047.

64. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo Fernan Ibéfiez de Mendoza para que pa-
gase a Pedro Martinez, tenedor del puente de Triana, 24.000 maravedis de moneda vigja,
contando la dobla de oro morisca a razén de 36 maravedis y €l real de plata a 3 maravedis
de lamonedavieja, y como quiera que el dicho Mayordomo no recaudaba ninguna moneda
vigja, le mandaron asimismo, que comprase |as doblas que fuesen precisas para pagar los di-
chos 24.000 maravedis de monedaviejaque el tenedor del puente debia cobrar del afio 1407.
(20 de agosto de 1407.)

Sigue relacion de lo que pagé el Mayordomo al dicho Pedro Martinez, y de lo que va-
lieron las doblas en las tiendas de |os cambiadores de la ciudad €l 3 de noviembre de 1407.

85. Mandamiento de Sevillaal Mayordomo Fernan |bafiez de Mendoza para que diese
tres doblas de oro al relator, y diecisiete a juez del pleito que Sevilla tenia con el Condes-
table de Castilla, sobre la renta del jabdon de Alcala de Guadaira, que se hallaba pendiente
ante el doctor Juan Gonzélez de Acevedo, Oidor de laAudienciadel Rey. (23 de noviembre
de 1407.)

Sigue testimonio de 7 de diciembre de 1407, de los maravedises que valieron las 20 do-
blas de oro en los cambios de Sevilla.
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106. Mandamiento a Mayordomo para que diese a Gabriel Gonzélez de Montoya, ve-
cino de Sevilla, 60 doblas de oro moriscas por un caballo que esta ciudad le compré para
enviarselo a Infante don Fernando. (19 de noviembre de 1407.)

Sigue fe de escribano y contadores de lo que valieron las doblas de oro en los cambios
delacalle de Génova el 26 de marzo de 1408.

1408

97. Mandamiento de Sevillaa Martin Sanchez, recaudador de las rentas y propios del
Concejo, para que diese a Pedro Alonso Alfajeme, que volvia del cautiverio en tierra de mo-
ros, 30 doblas de oro o los maravedises que valieren, que Sevillale mand6 dar para ayuda
de su redencion por amor de Dios, por el aimadel rey don Enrique Il y por lasalud del Rey
Juan I1. (4 de marzo de 1409.)

Sigue testimonio de los contadores y escribano del Concejo, fecha 27 de abril de 14009,
de que las doblas de oro moriscas valieron ese dia, en los cambios de la ciudad, a razon de
88 maravedis cada una, importando lo entregado a Pedro Alonso, 2.640 maravedis

121. Albaladelos contadores de SevillaaMartin Sanchez, recaudador de las rentasy
propios del Concejo, mandandole que pagase a Juan Sanchez y a Rodrigo Ruiz, tenedores
del puente de Triana, 5.365 maravedis y 10 sueldos que les quedaban por cobrar de los
20.300 maravedis que valieron las 233 doblas que Sevilla les debia por la tenencia del
puente, contada la dobla arazon de 87 maravedises, para que pudiesen realizar el reparo que
éste necesitaba. (13 de julio de 1409.)

1409

86. Mandamiento de Sevilla @ Mayordomo Juan Ferndndez de Mendoza para que
diese aVelasco Gémez, licenciado en leyesy Alcalde de Corte, 100 doblas de oro moriscas
o los maravedises que valieren, para ayuda de la gran costa que se solia hacer en el Docto-
rado que iba a recibir. (14 de marzo de 1410.)

Sigue albala de los contadores al Mayordomo para que comprase las referidas 100 do-
blas arazén de 86 maravedis la dobla, seglin se cotizaban en las tiendas de los cambiadores
de esta ciudad el Jueves Santo. (20 de marzo de 1410.)

1410

37. Albaladel escribano del Concejo Alfonso Lopez alos contadores, haciéndoles sa-
ber que, en Cabildo de 31 dejulio del afio de lafecha, mandd Sevillaa Juan Sanchez, de ca-
Ile de Gallegos, lugarteniente del Mayordomo Suer V azquez de M oscoso, que comprase dos
piezas de pafno de oro para el recibimiento de la Infanta dofia Leonor, mujer del Infante don
Fernando, cuando vino a esta ciudad, cuyo pafio compré por 70 doblas moriscas (6.140 ma-
ravedis) a Domenego Grillo, genovés, mandandole asimismo, que comprase a Pedro Gon-
zalez, pintor, ocho cestos parallevar dichos pafios. (31 dejulio de 1410.) (El valor de la do-
bla era de 87 maravedis y 3/4 de otro)

89. Testimonio de Francisco Fernandez, contador de Sevilla, a Juan Sanchez, hacedor
del Mayordomo Suer Vazquez de Moscoso, de que en el dia de lafechavalieron las doblas
de oro moriscas, en los cambios de la ciudad, a 89 maravedis la dobla. (13 de noviembre de
1410.)

107. Testimonio de Francisco Fernandez, contador de Sevilla, fecha 12 de noviembre
de 1410, haciendo saber a Juan Sanchez, hacedor del mayordomazgo de Suer Vézquez de
Moscoso, de que en dicho dia valieron las doblas de oro moriscas en esta ciudad a 89 ma-
ravedis la dobla.

129. Hay un mandamiento de Sevillaa Juan Fernandez de Mendoza, Mayordomo que
fue del afio 1409-1410, para que diese a Nicolas Martinez, veinticuatro y Contador Mayor
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del Rey, las 200 doblas de oro moriscas 0 su equivalencia de 20.000 maravedis por €l tra-
bajo y los gastos que habia realizado para obtener la carta de Enrique |11 perdonando a Se-
villalas doblas a que la habia condenado por €l robo de |la juderia de esta ciudad. (El cas-
tigo era de 135.000 doblas de oro.) (Precio de la dobla de oro = 100 maravedis.) (13 de
agosto de 1410.)

1411

93. Mandamiento al Mayordomo Francisco Fernandez del Marmolgjo, para que pa-
gase a Bernal Gonzdlez de Villamediana, vecino de esta ciudad, arrendador de la tenencia
del puente de Triana, por diez afios, en la cantidad de 885 doblas de oro moriscas anuales,
las 295 que correspondian a primer tercio del afio. 24 de febrero de 1412.

Hay un albala de los contadores, fecha 11 de marzo de 1412, haciendo saber al Mayor-
domo que las doblas moriscas valian en las tiendas de los cambiadores de la calle de Gé-
nova a 84 maravedisy 5 dineros la dobla.

125. Hay un testimonio del escribano Alfonso LOpez, fecha 13 de julio de 1412, ha-
ciendo saber al Mayordomo que en este dia valieron las doblas en los cambios de la ciudad
a 84 maravedis cada una. Estas doblas eran para pagar a Bernal Gonzélez de Villamediana,
295 doblas correspondientes al segundo tercio del afio de la fecha, por el arriendo de la te-
nencia del puente de Triana. 17 de julio de 1412.

1412

59. Hay una fe de los contadores de que habiendo transcurrido los dos meses del
tiempo por el que se tomaron a baratalas 90 doblas, habian estado en las tiendas de los cam-
biadores de esta ciudad, para ver a cuanto valian en ellas, resultando que su precio erade 83
maravedis Las 90 doblas de oro se habian tomado a Pedro Fernandez Alfaje, el Mozo, ve-
cino de esta ciudad, para pagar alas personas siguientes. aAlfonso de las Casas, 2.000 ma-
ravedis; a Gonzalo Martinez, escribano del Rey, 400 maravedis; a Ldo. Anfonso Fernandez
delaFuentey al prior Diego Martinez, 50 doblas de oro moriscas; a Lope Nufiez, doctor en
Decretos, 1.000 maravedis (9 de noviembre de 1412.)

83. Hay dos abalaes de |os contadores, sus fechas 11 de noviembre de 1412y 11 de
marzo de 1413, dando fe de que en dichos dias valieron las doblas de oro moriscas en las
tiendas de los cambiadores de esta ciudad a 83 y 77 maravedis respectivamente.

Hay un albald de | os contadores haciendo saber aAlfonso Fernandez del Marmolejo que
€l diadelafecha, 11 dejulio de 1413, valieron las doblas en los cambios de esta ciudad a
82 maravedis 'y 5 dineros, a cuyo precio debia pagar a Guillén de Monsalve las 295 doblas
gue le eran debidas, correspondientes a Ultimo tercio del afio, por cuanto habiendo fallecido
antes de cumplirse dicho término el tenedor del puente de Triana, Bernal Gonzélez de Vi-
Ilamediana, habiendo dejado en vida a citado Guillén de Monsalve las tres cuartas partes
del producto de dichatenencia, al cual habiatraspasado a su vez la cuarta parte restante Luis
Gonzalez de Villamediana, hermano y heredero de aquél. 22 de septiembre de 1413.

1413

29. Mandamiento de Sevilla @ Mayordomo Juan de las Casas para que diese a Al-
fonso Diaz de Vargas, veinticuatro de Cérdoba, y a Pedro Gonzalez, Ldo. en Leyes, jueces
en comision nombrados por €l Rey en el pleito entre Sevillay Don Pedro Ponce de Ledn,
sefior de Marchena, sobre ciertos términos de Alcald de Guadaira, 1.000 maravedis a cada
uno, ademas de los 3.000 que Sevillales mandé dar por cabeza para su mantenimiento, que
debian percibir como salario por estar encargados de dicho pleito y, ademés, 15 doblas de
oro al dicho Alfonso Diaz, paralos letrados que habian de aconsejar en el mismo, mandando
al Mayordomo, que, puesto que Sevilla no tenia a presente doblas de oro, las sacase a ba-
rata, y que no encontrando quien la tomase, sino que solamente le ofrecian seis piezas de
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pafio de lana por 70 doblas, pagaderas en cuatro meses, no hallando el Mayordomo quien
las comprase a més de 9 doblas por pieza, el Cabildo le autorizd para ello, afin de pagar a
los referidos jueces. 12 de julio de 1413.

Hay un testimonio del escribano Fernan Gonzélez de que, en 12 de noviembre de 1413,
la dobla de oro valié en las tiendas de los cambiadores de Sevilla a 80 maravedis, valiendo
por tanto las 70 doblas de las seis piezas de pafio 5.600 maravedis

85. Hay fe de los contadores, fecha 11 de noviembre de 1413, haciendo saber al Ma-
yordomo que las doblas de oro moriscas valieron en dicha fecha, en las tiendas de |os cam-
biadores de Sevilla, a 81 maravedisy 5 dineros la dobla, a cuyo precio deberia pagar al te-
nedor del puente de Triana las 295 doblas correspondientes a primer tercio del afio.

107. Hay fe de Alfonso LOpez, escribano publico, lugarteniente de Bernal Gonzélez,
Escribano Mayor del Concejo, de o que valieron las doblas de oro moriscas del 2 a 8 de
marzo de 1414, en las tiendas de los cambiadores, muchos de los cuales se habian ausen-
tado de ella a causa de la mortandad que hubo en dicho mes; mandado de parte de Sevilla
al Mayordomo que pagase a alcaide de Matrera, arazén de 82 maravedisy 5 dineros la do-
bla, parael pan traido por mar a esta ciudad. (25 de octubre de 1414.) Sigue nota de los con-
tadores de que €l alcaide de Matrera habia de recibir 80 fanegas de trigo en €l tercio pos-
trero del afio en curso, que a 10 doblas el cahiz, contadas a 82 maravedisesy medio la dobla,
sumaban en total 5.500 maravedis.

109. Fe deAlfonso Lopez, escribano publico, lugarteniente de Bernal Gonzalez, Es-
cribano Mayor del Concejo, al Mayordomo Juan de las Casas, haciéndole saber que el sa-
bado 10 de marzo de 1414 habian valido las doblas moriscas, en las tiendas de los cambia-
dores de esta ciudad, 82 maravedis

Hay otra fe del mismo escribano, de andlogo tenor, haciendo saber a Mayordomo que
el diadelafecha, 11 dejulio de 1414, habian valido las doblas moriscas a 75 maravedis y
5 dineros.

121. Copiadel cargo que los contadores dieron a Juan de las Casas, de |os maravedis,
doblas y plata que ciertas personas debian a Sevilla de los mayordomazgos, recaudaciones
y rentas que tuvieron a su cargo por Sevillaen los afos pasados o de otra manera cualquiera,
as 1.581 doblas, 4 tominesy medio de oro moriscas, y 73 marcos, una onza, 3 cuartasy un
ochavo y medio de plata de ley de real. No tiene fecha.

1414

20. Mandamiento de Sevilla a Mayordomo para que sacase a barata 250 doblas de
oro moriscas, y las diese a don Pedro Ponce de Ledn, a cuenta'y pago de las 2.500 doblas
que Sevillale debia, del trigo y doblas que prest6 a los cinco oficiales diputados por Sevi-
|la paralatraida del pan, para mantenimiento de esta ciudad. 24 de octubre de 1414.

Sigue fe de Alfonso L6pez, escribano publico, al Mayordomo Diego Gonzélez de Vi-
Ilafranca, de que en las tiendas de los cambiadores de la calle de Génova, enfrente de las
Gradas de la Catedral, el dia 11 de marzo de 1415, valieron las doblas moriscas a 73 mara-
vedisy 5 dineros. 8 de mayo de 1415.

21. Hay fedeAlfonso Lépez, escribano, de cémo valieron las doblas en las tiendas de
los cambiadores de esta ciudad, €l 8 de julio de 1415, a 75 maravedis la dobla.

22. Hay fe del escribano Alfonso Lopez, de que en 12 de noviembre de 1414, valie-
ron las doblas moriscas en las tiendas de los cambiadores de esta ciudad, que estaban a
canto de la calle de Génova, enfrente de las Gradas de la Iglesia de Santa Maria la Mayor,
a 74 maravedis y 5 dineros. (295 doblas = 21.977 maravedis 'y 5 dineros, como primer ter-
cio del afio de latenencia del puente de Triana.)
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Sigue otrafe del mismo escribano, fecha 8 de mayo de 1415, de que €l dia2 del mismo
mes y afio valieron las doblas a 73 maravedis y 5 dineros. (295 doblas = 21.682 maravedis
y 5 dineros, segundo tercio deid.)

Sigue otra fe del mismo escribano, fecha 11 de junio de 1415, de que en dicho diava-
lieron las doblas moriscas a 75 maravedis (295 doblas = 22.125 maravedis del tercer tercio
del afio.)

23. Mandamiento de Sevillaal Mayordomo Diego Gonzélez de Villafranca, para que,
en cumplimiento de un albala del Rey, diese a Ruy Garcia de Villalpando, Ldo. en Leyes,
letrado de Sevilla, 5.000 maravedis para los gastos de su doctorado, ampliando dicha suma
hasta 100 doblas de oro moriscas, en atencién alos servicios que como tal letrado habia he-
cho y hacia a Sevilla. 7 de noviembre de 1414.

Hay fe del escribano Alfonso Lépez de que en 14 de mayo de 1415 valieron las doblas
en las tiendas de los cambiadores de la ciudad, a 74 maravedis y 5 dineros cada una.

30. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo Diego Gonzélez de Villafranca para que
diese 120 florines de oro del cufio de Aragén a Alfonso Martinez Rapado, vecino de esta
ciudad, para que los diese a su hijo Diego Martinez, Chantre de Plasencia, Camarlengo del
Cardenal de San Estacio, que movido por buenay leal intencion, y por ser natural de esta
tierra, consiguid, por mediacion de dicho Cardenal, una Bula de indulgencia plenaria del
tesorero del Papa Benedicto X111, para el alma de todos |os vecinos de esta ciudad y su tie-
rra, que muriesen en el plazo de cinco meses, a causa de la pestilencia que en ella habia,
como remuneracion de los trabajos y gastos para la obtencién de dicha Bula. 22 de agosto
de 1414.

Fe de Alfonso Lépez, escribano, fecha 17 de septiembre de 1414, de que los florines de
oro aragoneses valieron dicho dia, en las tiendas de |os cambiadores de Sevilla a razon de
51 maravedisy 5 dineros.

61. Mandamiento de Sevilla @ Mayordomo para que diese 100 doblas de oro moris-
cas, que valieron 7.400 maravedis a Manuel de Vergara, Bachiller en Decretos, vecino de
Sevilla, por un caballo que compré la ciudad para que don Alvar Pérez de Guzman, Algua-
cil mayor de Sevilla, llevase en €l el penddn de esta ciudad cuando éste salié con motivo de
los debates que habia entre don Alfonso de Guzmén y don Pedro de Zudfiiga y los otros ca-
balleros y ricos hombres de su parcialidad, con motivo de las barcas del rio de las Piedras
entre los términos de Gibraledn y Lepe, porque Sevilla tenia por uso y costumbre cuando el
Pendon habia de salir, ya fuese por mandato del Rey o de esta ciudad, dar un caballo, el me-
jor que se pudiese hallar, al Alguacil mayor para que lo llevase. 19 de octubre de 1414.

Sigue, al margen, testimonio del escribano Anton Martinez, fecha 31 de agosto de 1415,
de que en 20y 21 de octubre de 1414 valian las doblas en | as tiendas de |os cambiadores de
esta ciudad a 74 maravedis y 5 dineros la dobla.

86. Mandamiento de Sevillaa Mayordomo Diego Gonzélez de Villafranca, para que
comprase en las tiendas de |os cambiadores de esa ciudad, 30 doblas de oro moriscas al me-
jor precio que pudiese, para darlas a Fernan Ibéfiez Guijarro, por ciertas «cabezas de mar-
moles» (capiteles) y basas, para el portal que Sevilla mandé hacer delante de la puerta de su
Casa de Cabildo. (31 de agosto de 1414.)

Al margen hay nota de que estas doblas se compraron a 76 maravedis cada una, impor-
tando las 30 doblas 2.250 maravedis. (Debe existir un error de transcripcion ya que deben
ser a 75 maravedis la dobla.)

1415

11. Mandamiento de Sevilla a Pedro Martinez para que de los maravedises que habia
recaudado de larenta de la sal, de la que era arrendador, diese 500 doblas de oro moriscas
aJuan Ferndndez de Villanufio, a cuentay pago de las doblas, coronas de oro, reales de plata
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y moneda de blancas, que Sevilla habia de darle por haberlas tomado del dinero de la cru-
zada, que estaba depositado en el Sagrario de la Catedral, cuando la gran necesidad y men-
gua de pan que hubo en esta ciudad. 12 de julio de 1415.

12. Hay un testimonio de Fernan Gonzalez, escribano publico de Sevilla, fecha 4 de
enero de 1417, de lo que valieron las doblas de oro en las tiendas de los cambiadores de la
ciudad, en cada uno de los tercios del afio en curso.

Hay también un albala de los contadores haciendo saber a Alfonso Fernandez del Mar-
molegjo, que el dia de lafecha, 11 de julio de 1413, valieron las doblas en los cambios de
esta ciudad a 82 maravedisy 5 dineros.

24. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo Fernando Ortiz para que diese a don Pe-
dro Ponce de Ledn, sefior de Marchena, 340 doblas de oro moriscas que presté a Sevillapara
acabar de pagar las 840 que Sevillatomo del dinero de la cruzada, que estaba en el Sagra-
rio de la Catedral, para comprar pan, traido por mar, para el mantenimiento de los vecinos
y moradores de esta ciudad y de su tierraen el afio 1413. 3 de julio de 1415.

Siguen tres testimonios de Alfonso LOpez, escribano publico de Sevilla, hechos en 7 de
diciembre de 1415y 11 de marzo y 1 de julio de 1416, de haber presentado testimonio el
Mayordomo Fernando Ortiz de que en fin de octubre, en fin de febreroy en fin de junio, va-
lieron las doblas de oro a 81, 77 y 74 maravedis, respectivamente.

101. Otro a mismo, paraque diese a jurado Guillén de Monsalve, tenedor del puente
de Triana, 885 doblas de oro moriscas, que, segun las condiciones con que tomd la tenencia
del puente, debia percibir cada afio, mandando, asimismo, al Mayordomo que en cada uno
delostercios del afio, fuese alastiendas de los cambia dores y, ante escribano publico, viese
a como valian las doblas moriscas. 25 de octubre de 1415.

Sigue fe del escribano publico Alfonso Lopez, fecha 12 de noviembre de 1415, de que
en dicho dialas doblas de oro moriscas valieron en los cambios de esta ciudad a 79 marave-
dis, valiendo, por consiguiente, las 295 doblas del primer tercio del afio, 23.305 maravedis.

Sigue fe del mismo escribano, fecha 12 de marzo de 1416, de que en dicho diavalieron
las doblas a 77 maravedis sumando en total las 295 doblas del segundo tercio, 22.715 ma-
ravedis.

Sigue fe del mismo escribano, fecha 2 de julio de 1416, de que en dicho dia valieron las
doblas a 74 maravedis, sumando, por consiguiente, las 295 doblas del Ultimo tercio del afio
del Mayordomazgo de Fernando Ortiz, 21.830 maravedis.

1416

99. Cuenta de los maravedises que valieron las 885 doblas de oro que el Mayordomo
Diego Gonzalez de Villafranca dio a jurado Guillén de Monsalve, tenedor del puente de
Triana.

Contiene tres testimonios signados de escribano publico, sus fechas 11 de noviembre de
1416, 15 de marzo de 1417 y 12 de julio de 1417, respectivamente, de lo que valieron las
doblas moriscas en las tiendas de los cambiadores de la ciudad, al cumplirse los tercios del
afo, sumando en total 67.260 maravedis. Sin fecha.

100. Mandamiento de Sevillaa Mayordomo Diego Gonzél ez de Villafranca para que
comprase 30 quintales de aceite, 40 doblas de oro de principal y 509 maravedis de costas a
Inés Martinez y aAlonso Fernandez Quexada, jurado de San Salvador, su hijo y procurador
en su nombre, en que Sevilla habia sido condenada por sentencia del Rey, fecha 14 de se-
tiembre de 1416, que va incorporada a documento. 1 de marzo de 1417.

Sigue fe de Alfonso Lépez, escribano publico de Sevilla, fecha 18 de marzo de 1417,
de que en dicho diavaliala arroba de aceite en la puerta de este nombre a 18 maravedisy 6
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dineros, pagando a jurado Alfonso Fernandez 5.580 maravedis por los 30 quintales de
aceite. Asimismo dio fe de que en dicho dia valieron las doblas de oro en las tiendas de los
cambiadores de Sevilla a 65 maravedis y 5 dineros la dobla.

105. Mandamiento de Sevillaa Mayordomo, para que diese adon Luis Guzmén, Ma-
estre de la Orden de Calatrava, 100 doblas de oro moriscas, para ayudarle a sacar a barata
los maravedises que necesitaba para el mantenimiento y sueldo de la gente que con él venia
en servicio y por mandato del Rey. 5 de febrero de 1417.

Sigue fe de Fernan Ruiz de Angulo, lugarteniente de Ruy Lopez, veinticuatro y conta-
dor, fechaen martes 9 de febrero de 1417, de que las doblas de oro moriscas valieron en di-
cho dia en las tiendas de |os cambiadores de esta ciudad, 74 maravedisy 5 dineros.

110. Mandamiento de Sevilla a Mayordomo, para que diese a Fray Alfonso de San-
IGcar, licenciado en Teologia, 30 florines de oro o los 1.500 maravedis que valian, paraayu-
darle a obtener el grado de Magisterio. 13 de abril de 1417. (Vaor del florin = 50 marave-
dis.)

1417

13. Cuentaquedio el Mayordomo de las 885 doblas de oro que en él libro Sevillapara
pagar a tenedor del puente de Triana, en el afio de su mayordomazgo.

Contiene tres testimonios del escribano Alfonso Lépez, fechados en 11 de noviembre
de 1417y 16 de marzo y 30 de junio de 1418, respectivamente, de |o que valieron en dichos
dias las doblas de oro en las tiendas de los cambiadores, que sumaron en total 72.275 ma-
ravedis

41. Mandamiento de Sevillaa Mayordomo para que comprase 18 doblas de oro para
pagar €l alquiler de dos meses de las casas del Corregidor Fortlin Velazquez en las que vi-
vi6 el clavero de la Orden de Calatrava, que habian tasado en dicha cantidad, por encargo
de Sevilla, Fernan Rodriguez de Esquivel y Alvar Garcia de Céceres, veinticuatros. 24 de
septiembre de 1417.

Sigue fe de Anton Martinez, escribano publico, de que en 1 de octubre de 1417 valie-
ron las doblas de oro moriscas, en las tiendas de los cambiadores de esta ciudad, a 78 ma-
ravedis cada una.

81. Relacién delo que montd el tercio de la sexta parte de las 500 doblas que el arren-
dador de la renta de la sal, Pedro Martinez, vecino en la collaciéon de Santa Maria Magda-
lena, pago a Sevilla adelantadas, cuyas 500 doblas |e habian de ser descontadas en los seis
anos en que estaba arrendada dicha renta, que comenzaron en 1 de enero de 1416. Sin fe-
cha

Sigue testimonio de Fernan Garcia, escribano publico, fecha 15 de septiembre de 1418,
de que las doblas de oro moriscas valieron, en las tiendas de |os cambiadores, en fin de abril
de dicho afio, 79 maravedis cada una.

1418

79. Cuenta de lo que monto la sexta parte de las 500 doblas que Pedro Martinez,
arrendador de la renta de la sal, vecino en la collacion de Santa Maria Magdalena, pagé a
Sevilla adelantadas, que debian serle descontadas en los seis afios en que tenia arrendada di-
charenta, que comenzaron en 1 de enero de 1416. Sin fecha.

Siguen tres testimonios de Fernén Garcia, escribano publico, fechas 15 de septiembre
de 1418, 25 de agosto de 1418 y 25 de agosto de 1419 (esta fecha debe estar equivocada),
de que las doblas de oro moriscas valieron en las tiendas de |os cambiadores a 80 marave-
disesy 5 dineros, en fin de agosto de 1418, a 76 maravedis y 5 dineros en fin de diciembre
dedicho afio y a 77 maravedis y 5 dineros en fin de abril de 1419.
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1419

12. Cuenta de los maravedises que valieron las 885 doblas de oro moriscas que Sevi-
[lalibré por su ndbmina a Mayordomo, para que las diesen en los plazos convenidos al te-
nedor del puente de Triana. Sin fecha.

Contiene un testimonio de Alfonso LOpez, lugarteniente del escribano mayor del Con-
cejo, fecha 15 de julio de 1420, de que las doblas moriscas valieron en las tiendas de los
cambiadores en los dias 11 de noviembre de 1419 y 11 de marzo y 11 de julio de 1420, a
78, 79y 80 maravedisy 5 dineros cada dobla, valiendo, por consiguiente, las 885 doblas co-
bradas por €l tenedor del puente, 70.072 maravedis y 5 dineros. (1.« tercio: 295 doblas =
23.010 maravedis, 2.°tercio: 295 doblas = 23.305 maravedis, 3.% tercio: 295 doblas = 23.747
maravedisy 5 dineros.)

94. Mandamiento de Sevillaal Mayordomo, para que diese a |sabel Garcia, monja de
la Orden de Santa Clara, 100 doblas de oro por la compra de unas casas de |la misma que se
hallaban en la calle de la Mancebia, para hacer cerramiento de la misma a fin de que estu-
viese bajo una puertay llave para evitar los ruidos y peleas que cada dia tenian lugar en di-
cha calle a causa de no estar hecho dicho cerramiento, mandando asimismo al Mayordomo
gue puesto que no recaudaba ningunas doblas, comprase en las tiendas de |os cambiadores,
y las comprase al mejor precio que pudiese. 6 de diciembre de 1419.

Fe de Alfonso Lépez, escribano publico, fecha 1 de marzo de 1419, de que se compra-
ron dichas casas.

Sigue testimonio de Alfonso L6pez, de que en 1 de marzo de 1420 valieron las doblas
moriscas a 78 maravedis y 5 dineros la dobla.

1420

39. Mandamiento al Mayordomo para que diese 50 doblas de oro moriscas a Diego
LOpez, escribano de camara del Rey, que trgjo a esta ciudad una carta del monarca partici-
pandola que habia celebrado y consumado su matrimonio con la reina Dofia Maria, y asi-
mismo 100 doblas a Diego Gonzalez de Argote, maestresala del Condestable de Castilla,
Ruy Lopez de Avalos, a quien, segun carta que éste remitia a Sevilla, habia hecho merced
el Rey delas abricias de esta ciudad por dichas bodas. 19 de agosto de 1420.

Sigue diligencia de los contadores de que las 150 doblas valieron en las tiendas de los
cambiadores a 81 maravedis cada una, que sumaron en total 12.150 maravedis

43. Mandamiento de Sevillaal hacedor de lasrentasy propios, para que diese a Diego
Gonzélez de Astorga, maestresala de Ruy Lépez de Avalos, Condestable de Castilla, 50 do-
blas de oro moriscas, ademas de las 100 que |e habia mandado dar por un mandamiento an-
terior en albricias por las noticias que trajo a Sevilla de las bodas del Rey con la Reina dofia
Maria, asi como por otra carta del Rey mandando que Juan Fernandez de Mendozay Juan
Cerdn, alcaldes mayores, usasen de dichos oficios de los que estaban suspensos, lo cual era
gran honra para la ciudad por tratarse de vecinos suyos; pues siendo Sevilla informada de
gue Toledo, Cérdoba y otras ciudades del reino que no eran de tanta autoridad como €lla,
dieron mayores albricias y habida cuenta que Sevilla era la mas notable ciudad del Reino,
acordd aumentarlas en dichas 50 doblas. 28 de agosto de 1420.

Sigue fe de Alfonso L 6pez, escribano del Cabildo, de que las doblas de oro valieron, en
las tiendas de los cambiadores, a 85 maravedis y 6 dineros la dobla, que sumaron en total
4.025 maravedis.

54. De fecha 28 de agosto de 1420, es una fe dada por los contadores de que en ese
diavalieron las doblas, en las tiendas de |os cambiadores, a 80 maravedis.

— 165



FRANCISCO DE PAULA PEREZ SINDREU

93. Hay untestimonio de Alfonso L6pez, escribano publico y lugarteniente del Escri-
bano Mayor del Concejo, fecha 21 de enero de 1421, de que Micer Pedro Abati, mercader
veneciano, compré 100 quintales de aceite, quien pagd 100 doblas al precio de 78 marave-
dis cada una.

121. Hay testimonio de Fernan Garcia, fecha 29 de octubre de 1420, de que las doblas
de oro moriscas valieron, en las tiendas de los cambiadores en fin de agosto y fin de di-
ciembre de 1419 y fin de abril de 1420, a 78, 79 y 80 maravedis, respectivamente.

122. Hay tres testimonios de Pedro Gonzalez, escribano publico, fechas 24 de se-
tiembre de 1420, fin de diciembre del mismo afio y fin de abril de 1421, de que las doblas
de oro moriscas valieron, respectivamente, 79 maravedisy 5 dineros, 80 maravedisy 80 ma-
ravedis.

1421

61. Mandamiento de Sevilla @ Mayordomo Ferndn Martinez, haciéndole saber que
habiendo mandado €l Rey que aposentase en Sevilla al doctor Pedro Martinez del Castillo,
Oidor de su Audiencia, y siendo contra los privilegios y ordenamientos de esta ciudad dar
posada en €lla, acord6 arrendar por un afio, a doctor y a su gente, unas casas de Beatriz Ji-
ménez, viuda del jurado Pedro LOpez de Huete, por precio de 40 doblas de oro moriscas. 12
de septiembre de 1421.

Sigue testimonio de que las doblas valieron a 76 maravedis cada una.

82. Otro a mismo para que comprase en los cambios 295 doblas de oro, que valieron
22.715 maravedis, para darlas a Guillén de Monsalve, jurado y tenedor que fue del puente
de Triana, que se le debian del Ultimo tercio del afio que se cumplié en 10 de noviembre pa-
sado, por latenencia del mismo. 12 de diciembre de 1421. (Valor de ladobla = 77 marave-
dis.)

99. Otro a mismo, para que pagase a Garcia Fernandez y Diego L Opez, tenedores del
puente de Triana el aflo que comenzé en 11 de noviembre de 1421, 606 doblas de oro mo-
riscas 'y 2 tercias, de los tercios primero y segundo de dicha tenencia, descontando los 11
dias de €ella que no cabian en el Mayordomazgo de Fernan Martinez, mandando a éste que
comprase en las tiendas de los cambiadores las doblas a mejor precio que pudiese. 11 de
febrero de 1422.

Siguen dos testimonios de escribano, fecha 28 de febrero de 1422 y 1 de febrero de
1424, de que las doblas de oro valieron en dichas fechas a 77 y 76 maravedis, respectiva-
mente, sumando las 606 doblas y dos tercios, 44.269 maravedis y 9 cornados.

106. Cuenta que dio el Mayordomo de lo que valieron en las tiendas de los cambia-
dores 83 doblas moriscas, 2 terciosy 8 dineros, que erala sexta parte de las 500 doblas que
habia adelantado Pedro Martinez, arrendador de la renta de la sal, por seis afios, que co-
menzaron en 1 de enero de 1416 y de las que habia de reintegrarse. Sin fecha.

1422

16. Relacion de los maravedises que valieron, en las tiendas de los cambiadores, las
910 doblas de oro moriscas que €l Mayordomo hubo de dar por la némina de Sevillaa Gar-
ciaFerndndez y a Diego LOpez, tenedores del puente de Triana. Sumaron 66.286 maravedis
y 4 cornados, a razén de 73 maravedis la dobla. Sin fecha.

1423

14. Libramiento de Sevilla @ Mayordomo, para que diese a Garcia Ferndndez y a
Diego L 6pez, tenedores del puente de Triana, 910 doblas de oro moriscas, por la tenencia
del mismo, cuyas doblas valieron 65.975 maravedis (72 maravedis y 5 dineros ladobla.) Sin
fecha.
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1424

13. Libramiento de Sevillaal Mayordomo Pedro de Montoya, para que diese a Garcia
Fernandez y a Diego Lopez, tenedores del puente de Triana, 910 doblas de oro moriscas por
la tenencia del mismo, en el afio de su mayordomazgo, cuyas doblas valieron en los cam-
bios 64.610 maravedis (71 maravedis, 7 dineros la dobla.) Sin fecha.

68. Mandamiento de Sevilla a Fernadn Lopez de Valladolid, lugarteniente del Mayor-
domo, para que 200 florines de oro, o su equivalencia en maravedis, a dofia Mencia de To-
ledo en albricias por el nacimiento del Infante don Enrique. 19 de enero de 1425.

Sigue testimonio de Alfonso Lépez, escribano publico, de que los florines valian en los
cambios, en el mesdejunioy julio de 1424, 52 maravedis y 5 cornados, montando los 100
florines 2.500 maravedis a dicho cambio.

1425

39. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo Juan Gutiérrez Tello para que diese a
convento de Santa Maria la Real de esta ciudad 100 doblas para comprar unas casas cerca-
nas al mismo, por los dichos y hechos de los hombres y mujeres que en ella vivian. 31 de
octubre de 1425.

1426

19. Diligencia de haber pagado el Mayordomo 65.520 maravedis que valieron en los
cambios las 910 doblas que por la némina de Sevilla tenian Garcia Ferndndez y Diego L 6-
pez, tenedores del puente de Triana. Sin fecha. (Valor de la dobla de oro = 72 maravedis.)

1428

10. Mandamiento de Sevillaa Mayordomo Fernan Garcia de Céceres para que diese
aGarcia Fernandez y a Diego L épez, tenedores del puente de Triana, 910 doblas de oro mo-
riscas, pagaderas por lostercios del afio. Las doblas valieron en los cambios a 71 maravedis
la dobla, lo que mont6 en total 64.610 maravedis Sin fecha.

16. Otro a mismo, para que diese en limosna a Juan Sanchez de Cespedosa, que es-
tando en el castillo de Matrera como guarda de él por Ferndn Pérez de Melgarejo, alcaide
del mismo, salié del castillo y fue capturado por los moros, pidiendo de rescate 30 doblas
de oro moriscas, que no podia tener méas que por limosna, por lo cual acordé darle 10 do-
blas de oro para ayuda de su rescate, de los maravedises que |0s reyes, por sus ordenanzas,
mandaban dar cada afio de |os propios, mandando, a su vez, al Mayordomo que compre en
los cambios las 10 doblas de oro. 25 de agosto de 1428.

17. Hay fe de Diego Gonzdlez y Guillén Alonso, contadores, haciendo saber al Ma-
yordomo que esta ciudad libré en é a Fernan Pérez de Melgarejo, alcaide del castillo de Ma-
trera, ciertos afos pasados, 10 doblas de oro moriscas para sacar a Juan Sanchez de Cespe-
dosa del cautiverio de los moros, y en la carta de Sevilla no declaraba si las doblas eran
«baladies» o corrientes, siendo asi que la costumbre era que los cristianos que se rendian en
tierras de moros, y los moros que se rendian en tierras de cristianos se rescatasen por doblas
«baladies», y éstas costaron en los cambios a 84 maravedisy 5 dineros. 9 de diciembre de
1428.

23. Otro mandamiento para que se diese a Garcia Fernandez y a Diego Lépez, tene-
dores del puente de Triana, 910 doblas de oro moriscas en las rentas de |0s propios que ellos
sefialasen, segun consta en las condiciones con que tomaron dicha tenencia. Por cuanto no
habia doblas, se manda al Mayordomo que las compre en los cambios al mejor precio que
encontrase. 3 de septiembre de 1428.

Sigue testimonio de Alfonso L6pez, escribano del Concejo, de que no habiendo encon-
trado doblas de oro corrientes en los cambios, se cotizaban en los mercaderes a 71 marave-
dis cada dobla, montando las 910 doblas 64.610 maravedis 1 de diciembre de 1428.
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1429

128. Hay fe de Guillén Alonso, contador, fecha 23 de enero de 1430, de que recibiera
juramento de Pedro Fernandez Aben Adeya, de su hijo y de otros cambiadores, a qué precio
se vendian y recibian las doblas corrientes, y dijeron que al presente no se trataban més que
las doblas «baladies», al precio de 71 maravedis.

1430-1431

58. Capitulos que Pedro Gonzalez del Alcazar, escribano de camara del Rey y veinti-
cuatro, hizo sobre los francos de las Atarazanas, Casa de la Moneda, Alcazar y comitres, en
cumplimiento de una carta del Rey a Diego Fernandez de Molina, escribano de camara del

Rey.
59. Cartade Juan Il a Diego Fernandez de Molina, su escribano de camara, para que

se informe sobre los francos de las Atarazanas, Alcézares, comitres y otros de Sevilla. Me-
dina del Campo, 20 de diciembre de 1430.

80. Mandamiento de Sevilla al Mayordomo, para que diese a Ruy Gonzélez Volante,
canodnigo, ocho doblas de oro moriscas por el alquiler de unas casas en que dio posada al
doctor Alfonso Fernandez de la Fuente, por orden del Rey, para asuntos de su servicio. 23
de abril de 1430.

Sigue fe de Alfonso L6pez, escribano publico, fecha 10 de julio de 1431, de que dichas
doblas valieron en los cambios de la ciudad a 71 maravedis, que son 568 maravedis.
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RESUMEN

A finales del siglo X1V y comienzos del siglo XV se pueden detectar varia-
ciones en el valor del oro, sobre todo en la dobla. Variaciones estudiadas a partir
de los datos suministrados por los papeles del mayordomazgo de Sevilla. Asi, afi-
nales del octavo decenio del siglo X1V y terminando la primera década del XV se
puede observar una oscilacion en el precio de, aproximadamente, casi 35 marave-
dis mas con respecto ala primera fecha, cayendo posteriormente, cambio que ven-
dria motivado por la mayor o menor demanda que hubiera en cada momento. El
articulo se completa con una resefia de los documentos existentes, que tratan del
tema, conservados en el Archivo Municipal de Sevilla.

ABSTRACT

Towards the end of the X1Vth and beginning of the XVth centuries, fluctua-
tions are apparent in the value of gold, being most evident in the value of the do-
bla coin. These fluctuations are studied on the basis of data made available in the
documents of the majordomo of Seville. As a result, from the end of the 1380's
through the beginning of the 1410’s, the observation is made of variations of up to
approximately 35 maravedis, later dropping. These fluctuations were brought
about by the rise and fall in demand which existed at each given moment. The ar-
ticle ends with a brief description of the known documents which contain infor-
mation on this subject in the Seville Municipal Archive.
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Martin V (1365-1431)

Por Vicente Sanchez de Arza

A UNQUE el tema es muy diverso y variado, quiero ajustarme a un momento en

la historia de la iglesia cual es el reinado del papa Martin V, que corres-
pondi6 alos afios 1365-1431, en unos momentos dificiles que abarcaron el Conci-
lio de Constanza como en su momento comentaremos, pero mi interés sobre este
papa es su relacion con la Numismética y, naturalmente, con la sigilografia, pues
através de sus Bulas Pontificias, que yo he podido detectar, las utilizé para com-
plementarlas con sus datos medallisticos y a la vez hacer algunos comentarios
sigilograficos.

Podriamos decir que los sellos reales o pontificios, las bulas plomadas o los
precintos como principio, forman parte de la numismatica aunque no tan definida
como algunos autores puedan entenderla, apareciendo otras disciplinas de investi-
gacion paralelas que en su estudio nos compromete a interrogantes dado que mu-
chos de estos objetos forman parte de la arqueologia y complementan |o que re-
presentan momentos historicos.

El lenguaje en el sello, la moneda o la medalla, tienen en cada uno de ellos
unos elementos simbdlicos intrinsecos o extrinsecos, es decir, con formatos, escri-
turas, signos, €etc., que nos presentan y representan aspectos histéricos en un area
o unadisciplina con vinculacién total con la sigilografia, y asi podemos construir
leyendas con signos y caracteres gréaficos que componen y complementan el estu-
dio de la Numismatica.
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Si entendemos que €l sello real forma parte de una ciencia auxiliar que, como
decimos anteriormente corresponderia, como tal ala sigilografia comportando por
sus signos, descripciones, caracteristicas, etc., y que apreciaremos muy principal-
mente en las improntas, comprobaremos que en muchos casos o0 en casi todos se
componen de grabados con leyendas periféricas u horizontales, o con valores de-
terminados como las «tesseras» que, como piezas para muchos usos, en bronce o
plomo, las utilizaron los primeros cristianos g erciendo un servicio como dinero
efectivo, o los «controniatos», acufiaciones toscas pero con una iconografia gra-
bada muy interesante donde se reflejan diversas conmemoraciones, es decir, gjem-
plares monetiformes que sin formar parte de la numismatica propiamente dicha
tampoco pueden clasificarse como medallones, pues en ninguno de los dos casos
pueden clasificarse como monedas al no reunir los requisitos propios monetales,
pero si entendemos que en la leyenda perimetral va unida la iconografia propia o
con reversos representando actos derivados de tradiciones bizantinas, muchos de
ellos podemos decir que semejan al tipo sigilar con influencia monetal, asi es que
estas «tesseras», «contorniatos» o |os plomos contorneados suelen incluirse por al-
gunos autores en |os estudios numismaticos, aungue, como decimos a principio,
tengan maés relacion con la arqueol ogia que con la numismatica; ahora bien, como
en realidad por €l interés que entiendo representa la denominacion del objeto a es-
tudiar, podria darle tal titulacion de monetiforme por la forma pléstica en que se
presentan y que propiamente aparecen con una simbol ogiainteresante segun el arte
en que estan realizadas y el metal que los soporta, por eso entiendo que en gene-
ral todas estas piezas forman parte de la sigilografia dado, que como dejo comen-
tado, los grabados en relieve presentan una frescura muy interesante por su eje-
cucion.

Al estudiar las bulas, los sellos, etc., en los distintos materiales empleados,
buscaremos el uso a su destino, tanto en lo comentado como en ponderales, pie-
dras, etc., con signos 'y marcas que |o son porque nos indican el peso de los meta-
les o los valores, expresandonos la calidad o cantidad a que tenemos que ajustar-
nos, y en cambio, el sello propiamente dicho, que es grabado en relieve, da lugar
a estudio, cuyas improntas pertenecen, como diriamos —o asi interpreto mas
bien—, alaglipticaque aciencia, ya que entraen el arte de grabar sus cufios, y en
ellos, la representacién como garantia que certifica la autenticidad, no confun-
diéndolo con €l entalle 0 el camafeo, porque lo generalizariamos a grabado en pie-
dras finas, metales o cristal con resultados de una gran belleza; mi comentario alo
atractivo del sello como bula requiere el amplisimo campo y estudio de la sigilo-
grafia que, como comentdbamos anteriormente, por sus grabados en relieve pre-
sentan una frescura que en sus primeros momentos, por los elementos a utilizar,
marcan una ilimitada coleccién de improntas sigilares con resultados de utiliza-
cion en dimensiones, formas y caracteres que de acuerdo con el metal, cera, etc.,
presentan generalmente un estampado 0 una impresion que servira como matriz
garantizadora de aquélla para la que fue designada.

El sello, seglin la estimacion del documento, puede ser juridico y entonces es un
elemento de validacion en su conjunto sigilogréfico, cuyo sellado pendiente es €l
propio principalmente de las bulas, fueren del metal a que se gjusten, aunque se ge-
neralizan en plomo cuyo soporte se interfiere por las cintas o cordones para unirlas
a documento o bula, sello pendiente que certifica la validacién y, por lo tanto, la
adjuncion al pergamino o documento como garantia, vinculo o validez del mismo.
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El lenguaje que nos trasmiten muchos de los gemplares a que venimos ha-
ciendo referencia testimonian un arte que admiramos por la sencillez de sus traza-
dos en épocas dificiles de gjecucion, tanto en monedas, sellos 0 medallas pudiendo
definirlas como verdaderas miniaturas iconograficas con perfiles y rostros de gran
belleza; por tal gjecucidon acumulan resultados que yo clasificaria como joyas de
una época.

No voy a hacer ni extenderme mas de |a historia sigilogréfica sobre los sellos,
pues es tema a estudiar modernamente muy profundo e interesante y que tropeza-
riamos con g emplares variados que enriquecen colecciones y museos muchas ve-
ces en piezas desconocidas 0 presentando ejemplares de formas regulares o irre-
gulares en confusiones muchas veces con medallas conmemorativas.

El sello al que yo quiero hacer referencia, no muchas veces estudiado profun-
damente, es aquel que acompafia al documento, es decir, la bula, pues en la docu-
mentacion que aporta ELENA GomEZz (D sobre laterminologia sigilogréficaen laque
trata de diferenciar o denominar como matriz sigilar como instrumento para sellar
la impronta en cada una de las huellas que se obtienen y sello a que se aplica el
conjunto total que resulta, definiciones en que se toma como base el uso tradicio-
nal de las improntas y sellos diplométicos en su conexion con la sigilografia de
este concepto y creo que se gjusta a las definiciones modernas donde resaltan al
establecer que €l «sello en el sentido general del término es unaimpronta obtenida
sobre un soporte por la aposicion de una matriz que presenta |l os signos propios de
una persona fisica o juridica» @ por lo que los sellos son instrumentos que tienen
unas funciones especificas para corroborar y autentificar un acta, o bien cumplir
otras finalidades, tales como asegurar cierres, identificar reliquias, marcar propie-
dades, etc. ©.

Como me voy a cefiir a unos afios concretos, es decir, al papa Martin V, en-
tiendo interesante describir o acompafiar una pequefia biografia ya que en su corto
reinado 1o que significd histéricamente la numismaética o la medallistica sin olvi-
dar su relacion con Espaiay la lglesia propiamente dicha, al ser precisamente en
un momento crucial el ser elegido pontifice en la sesion cuadragésima primera del
famoso Concilio de Constanza, €l 11 de noviembre de 1417, después de cuatro
afnos de duracion como consecuenciadel cismacreado en lalglesia por hallarse di-
vidida en tres bandos que deseaban obtener la primacia pontificia, disputada por
aquel Juan XXII1, Gregorio X11 y Benedicto XII1, dilucidandose al fin el conflicto
cismético en el que obligaron al primero, después de luchas violentas, a su renun-
cia, a Gregorio X1 su abdicacion, pero € gue se hacia més fuerte fue Benedicto
X111, el cua se oponiay resistia ala renuncia, papa muy conocido de los espafio-
les al estar recluido en Pefiiscola, cuyo nombre propio era el de Pedro de Luna,
personaje que participd en los procedimientos dinasticos del interregno sobre los
derechos del reino de Aragon recaidos en Fernando | en 1412, y como consecuen-
ciadetal proclamacion, mas adelante se veia comprometido a Benedicto X111, por
lo que el emperador Segismundo se vio obligado a persuadir al rey de Aragon a
gue moviese la voluntad del Papa Luna a una solemne renunciay que no pudo lo-

(1) ELena Gomez Perez, Ciclo de Conferencias del Museo Arqueol 6gico Nacional, 1993.
(2) MEeNENDEz PiDAL DE NAVASCUES, Apuntes de Sigilografia Espafiola, 1988.
(3) MENENDEZ PIDAL DE NAVASCUES, op. cit., pag. 15.
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grar porque entendia que su autoridad la consideraba divina, obligandose por tan-
to el Concilio de Constanza a deponerlo oficiamente en 1417, aduciéndolo de
perjuro y autor del cismay herético por faltar a los simbolos de creencia de la
Iglesia®.

Con lallegada de MartinVV aparece por primera vez un cardenal perteneciente
a la casa italiana de Colonna, rival de la familia Orsini, nacido en 1305 y reali-
zando estudios en Perugia, de Derecho Candnico y otras ciencias, distinguiéndose
por su integridad, dulzuray afabilidad, y aunque modesto y amante del saber sus
enemigos le acusaban de nepotismo por sus reformas, pues tal acogimiento co-
rrespondié mas a Nicolas |1 ya que su austeridad, su talento y disciplina merecen
un estudio profundo.

Estafamiliaala que pertenecian los Colonna g ercian un poder dominante, por
lo que fueron enemigos personales de algunos papas y entre ellos, por citar alguno,
aun intruso en Roma que ofendié a Juan XXII que residia en Avifion.

Martin V, Otén Colonna, naci6, segln algunos autores ®), en 1365, cuyos estu-
diosy cualidades dej6 resefiados y que precisamente por su carécter se le [lamaba
«felicidad de su tiempo» eligiendo el nombre de Martin V porque a ascender al
pontificado, que como dejamos constatado fue el 11 de noviembre de 1417, fue el
dia de la festividad de este santo y quiso ampararse en €l numeral V, porque co-
rrespondiéndole el de 11, no quiso adoptarlo dado que Martin | y 11 y su antecesor
Nicolas |11 en 1280 era [lamado vulgarmente Martin IV.

Una vez solemnemente coronado celebré una cabalgada en la ciudad de Cons-
tanza pasando de la Iglesia Catedral ala de San Agustin acompafiado del empera-
dor Segismundo y el marqués de Brandeburgo, montado en un caballo blanco cu-
bierto de gualdrape roja 'y bridado con freno de oro por los citados emperador de
Alemaniay el elector de Brandeburgo.

No voy aentrar profundamente como dije en su biografia, pero como resultado
de Constanza es curioso como este papa decide la primacia de los Concilios Ge-
nerales como representativos de reconocimiento a la Iglesia Universal, pero esta-
bleciendo la autoridad del papa, asi es que gustandole las iniciativas del rey de Po-
lonia a intentar la unién de las iglesias griega y romana sentia satisfaccion. Otro
interés de Martin V era e de ayudar a Juan, rey de Portugal, al apoderarse de la
ciudad de Ceutay alaconquistade laisla de Madera, etc.

En sus contactos con la peninsula, aparte de los citados, fueron las negociacio-
nes que tuvo con Juan, conde de Foix, viudo de Juana, hija mayor del rey de Na-
varra, €l cual pedia licencia para casarse con Blanca, hermana de Juana, pues de-
seaba perpetuar su lingje a reino de Navarra, del cual Blanca deberd de ser
heredera, concediendo Martin V la dispensa exigida, a pesar del impedimento en-
tonces entendido de afinidad y que mas tarde Julio || concederia también a Enri-
que VIl otra, y que esto no tuvo motivo ni pretexto para fomentar el cismaen In-
glaterra.

(4) EmiLio CASTELAR, La Revolucion Religiosa, 1880, tomo |, pag. 324.
(5) PasTOR, Historia de los Papas, tomo I.
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Hubo un momento interesante en el reino de Napoles a la muerte de la reina
Juanay que Martin V ayudd a Luis de Anjou frutado méas adelante por Alfonso V
de Aragdn, que acabaria estableciendo €l reino de las Dos Sicilias y Napoles, mas
en esos momentos ya no reinaba Martin V como pontifice, pero en la disputa Al-
fonso V de Aragon —irritado por defender sus derechos— hizo publicar un edicto
contrario a las comunidades eclesiasticas ©).

Fallecido del 19 al 20 de febrero de 1431, parece ser de una apoplgjia, y al co-
menzar alguno de sus episodios historicos en su relacion con Aragédn, puede que
algunos consideraban su pontificado, independiente o ya comentado, como un
hombre de bien y de Estado, mientras que otros, en cambio, lo entendieron con un
poder omnimodo en busca de corromper para dominar (.

Relacionando a este papa con la numismatica, la medallistica o los sellos bula,
comentaré que ya se gjercian de antiguo, destacandose desde €l siglo VIII sinin-
terrupcién con ejemplares medievales muy interesantes; ahora bien, podriamos de-
cir que a partir de Martin V la acufiacién de medallas tuvo bastante relieve hasta
Inocencio XI, periodo que duraria doscientos sesenta 'y un afios (1417-1678), si-
glos XV-XVI1, con 35 papas reinantes y con una variada serie de medallas impor-
tantes segiin comenta Moliner, el cual juzga que aungue ya se conocian algunos
gjemplares papales se restablecio la acufiacion de medallas en favor de persona-
jes que ilustraban los pontificados ®.

Nos encontramos con un papa del que precisamente el gran Victor Pisanello
model 6 en cera sus facciones, sacadas de un retrato hecho por Pablo Jové y que
luego grabd este gran medallista con ejemplares de la época, piezas excelentes,
como las dedicadas, entre otras, a Juan Paledlogo, Sforza, etc., y las bellisimas de
Alfonso V de Aragon del que hemos comentado ©).

Esta citada medalla, segun el autor, presentaba en su reverso las armas de la
Casa de Colonna en el momento en que el sultdn mahometano es capturado en
Constantinopla, con el mismo traje turco y una fusta en sus manos.

Otro ejemplar conocido porta el busto a la izquierda y en el exergo MAR-
TINVSV COLUMNA PONTIFEX MAXIMUSYy en €l reverso aparece su escudo
de armas que, como blason de su familia, esta representado por una columna sos-
teniendo dos llaves pontificias entrel azadas.

Una tercera medalla lleva en el exergo, independiente de su busto, la inscrip-
cion OPTIMO PONTIFICI y en su reverso presenta a Roma sentada sosteniendo
con una mano una balanza y en la otra el cuerno de la abundancia con la leyen-
da DIRUTAS AC LABENTES URBIS RESTAUR, ECCESIAS COLUMNAE
HUJUS FIRMA PETRA (restauré las iglesias de la ciudad, destruidas y arruina-
dasy fue la piedra fundamental de esta columna) (9,

(6) ARTAUD DE MONTOR, Historia de los Pontifices Romanos, 1858.
(7) E. CASTELAR, La Revolucion Religiosa, op. cit., 1880.
(8) CrLAubpIO MOLINER, Historia Summorum Pontificum a Martin V ad Innocentem XI, 1679.
(9) ALois Heiss, Les medalleurs de la Renaissance.
(10) ARrTAUD DE MONTOR, Op. Cit., 1880; VIDAL Y QUADRAS, Catdlogo de Monedas y Medallas,
1892, nim. 13.435.
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Por citar un gjemplar mas, no puedo olvidar la medalla del Afio Santo, en la
gue se presenta el busto del papa, a la derecha, con la leyenda: MARTINVS V
COLUMNA PONT MAX, y en €l reverso, IUSTI INTR-ABU-NT-PER EAM y en
el campo la Puerta Santa, y sobre lamisma el busto limbado del Redentor con dos
candelabros a los lados de dicha puerta?,

Conociendo esta parte de la medallistica de Martin V, que aperturd una serie
de medallas pontificias que sé se acufiaron por citaciones de autores pero catalo-
gadas, hay queincluir la parte correspondiente alas bulas que, como anteriormente
comenté, es el sello que garantiza el documento expedido, que puede ser de plomo
u otros metales y cuyas piezas dan validez a actos 0 a la concesion de beneficios,
como garantizantes del que lo expide o por el garante que concedi6 dones, benefi-
cios u 6rdenes por lo que comprobaremos como desde la Edad Media aparecen
gjemplares, principalmente papales, en cuyo anverso aparece el nombre del papa
reinante, y en el reverso, las cabezas de San Pedro y San Pablo u otras descripcio-
nes cuya titulacion como bulas se aplican a asignaciones cristianas sin que ello no
pueda aplicarse a otros documentos civiles, sellos éstos que generalmente como
garantia van fijando acompariados por €l hilo de caflamo de dos o tres hebras de
materia textil que atraviesa el plomo o el metal sin romperlos, ajustados entre dos
troqueles, acunandol os seglin laimpresién de las matrices, hebras o cintas que ge-
neralmente son identificables dentro de la notoriedad de garantia con los colores 0
materiales apropiados.

Aunque algunos sellos o bulas se expidieron, pudiéramos decir desde €l siglo
VI, empezaron a tomar importancia a partir de los siglos XI1V-XV en documentos
extendidos en pergamino en €l lenguaje al tiempo y al uso, segln quién lo emitiera
o la cancilleria que lo justificara®?.

L a belleza que muchos de estos sellos 0 bulas nos presentan seguin |os persona-
jes, comprenden unaiconografia centrada en el arte bizantino por lainfluencia del
arte cristiano imperial, semejantes a muchos retratos de las monedas de Bizancio

(11) JuLio Berni, Las medallas del Afio Santo, 1950.
(12) GrISAR, Chartarum pontificum Romanorum, 1887.
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abarcando un terreno artistico que juzgariamos atractivo por el impacto cuando los
admiramos en la contemplacién de estas acufiaciones dada la época que represen-
tan, pues, a su vez, van acompafiados por las propias hojas de pergamino cuyas
paginas contienen detalles disociados o con dibujos o pinturas que ofrecen una
composicion a acompafar a documento escrito o a texto referenciado. También
es muy interesante la grabacién de la escritura, que en principio eraletrafranca o
de un arcaico o falso gético y que més adelante se fue adoptando al uso de letra
latina.

Sin entrar en més profundidad del presente boceto-estudio sobre los sellos, bu-
las 0 matrices en todo un arte sigilografico, me sujetaré, aparte lo comentado an-
teriormente, a las manifestaciones tan autorizadas como las de Araceli Guglieri
Navarro, del Cuerpo Facultativo de Archiveros, Bibliotecarios y Arquedlogos que
en su obra de tres tomos nos detalla informes muy interesantes de Sigilografia del
Archivo Histérico Nacional 13, en el que nos da cuenta del propdsito que don Juan
Menéndez Pidal tenia de publicar un Catdlogo de Sigilografiay que, a no lograrlo,
pudo ella inventariar todos aquellos sellos pendientes de documentos, que con la
relacion de los existentes completarian dicho trabajo, con una exhaustiva docu-
mentacién en la que se incluyen los nombres de |os papas, cardenales, arzobispos,
obispos y patriarcas, catalogos éstos gque se dividen, como manifesté, en tres par-
tes: sellos reales, sellos eclesiasticos y sellos de 6rdenes militares, corporaciones
y particulares.

«Ya se sabe la importancia que tiene la Sigilografia como auxiliar de la Histo-
riay €l estudio del sello como elemento de autenticidad de los documentos de que
penden, que es de las cosas valiosas y €l més importante para demostrarla.

Cuando se solicitaba la confirmacion llevara el sello de plomo por ser mas re-
sistente y duradero sobre el peligro de romperse y desaparecer, con lo cual el docu-
mento quedaria sin este valioso testimonio de autenticidad. Era, pues, €l sello alo
que se daba més valor y lo que ofrecia la maxima garantia de originalidad y auten-
ticidad de un documentos 4.

De acuerdo con lo anterior, justificaré la importancia de los sellos, sean para
bulas, matrices, etc., como garantia del documento que portan y que no todos son
firmados o avalados por papas u otras dignidades, pero que dichas piezas pueden
completarse fuera del orden religioso, como son los gjemplares de Alfonso X, de
Fernando 111 o Alfonso X1, entre otros, dando autoridad o validez testimonial del
documento u escrito que portan como garantia notarial del personaje que lo emite,
y por consiguiente, nos encontraremos en cualquiera de 10s casos con piezas ver-
daderamente espléndidas.

En la medallistica hay colecciones muy importantes de estos ejemplares co-
mentados, encuadrados y presentados como tales piezas en el Gabinete Numis-
matico del Museo Lazaro Galdiano, Archivo Histérico Nacional o en diversos
Museos y Archivos Diocesanos sin olvidarnos de los extranjeros, y muy principal-
mente en los Archivos del Vaticano, etc.

(13) ARACELI GuaLIERI NAVARRO, Catalogo de Sellos de la seccion de Sgilografia del Archivo His-
térico Nacional, Madrid.
(14) ARACELI GUGLIERI NAVARRO, Op. Cit., pag. XIV.
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Ajustandome, pues, a una época que yo entiendo muy interesante como
vengo desarrollando tanto bajo el punto de vista numismatico como para lo que
representd para la Iglesia la historia del papa Martin V (1365-1431) y que para
completar toda una época, tomando como base el sello de plomo una bula que he
pretendido definir y que he podido identificar con los documentos a los que re-
feriré pero creo también que en Espafia no fueran muchas las expedidas citando
las que dispongo, todos ellos con un moédulo de 35 milimetros, y que se descri-
ben iguales, o que prueba el mismo cufio aunque las bulas tienen un contenido
diferente.

Anverso: MAR-TINVS-PP; bordeando el sello, una gréfila de puntos.

Reverso: Cabezas de San Pablo y San Pedro separadas por una cruz y rodeadas de
puntos bordeando el sello. Sobre las cabezas de ambos apéstoles. $ PAS $ P
(Sanctus Paulus-Sanctus Petrus).

Por 1o que respecta a las bulas cuyos sellos pendientes fueron emitidos en la
época del papa Martin V, presento seis que corresponden al Monasterio de Poblet,
lo gue prueba la importancia de este cenobio en su tiempo cuya literalidad de las
mismas es la siguiente:

1. Monasterio de Poblet: La intervencion en causas y pleitos a los monjes,
fechada en Florencia en 10 de abril de 1419.

2. Monasterio de Poblet: Sobre ornamentosy vestiduras que deben usarse en
los divinos oficios, también del 10 de octubre de 1419.
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3. Monasterio de Poblet: Dirigida al cardenal diacono de Santangelo nom-
brandole visitador y renovador del Monasterio, fechada en Florencia el 15 dejulio
de 1420.

4. Monasterio de Poblet: Al arzobispo de Tarragona, sobre la peticion del
abad referente al paso de los monjes a otra orden, fecha el 24 de febrero de 1422.

5. Monasterio de Poblet: Sobre la deuda contraida por |os servicios que tiene
los prelados y monasterios para pagar a un cardenal, con fecha de Roma del 27 de
noviembre de 1424.

6. Monasterio de Poblet: La dirigida al canénigo de Valencia, Francisco
Martorell, comisionandole para dar licencia a dos hermanas religiosas del Monas-
terio de Jétiva para su paso a de Nuestra Sefiora de Gratia, ambas de la Orden del
Cister, bula ésta fechada en Roma el 10 de marzo de 1425.

7. Catedral de Toledo: Bula concedida sobre ciertos diezmos para Ocafia, fe-
chada en Florencia el 18 de agosto de 1419.

8. Catedral de Toledo: Dirigida a tesorero de lalglesia de San Vicente de la
Sierra para investigaciones sobre décimos.

9. Patronato de Galvez en Talavera de la Reina: Comunicandole diversas
concesiones a Monasterio de Santa Catalina, fechada en Roma el 13 de abril de
1424.

10. Catedral de Mondofiedo: En €l cuarto del Pontificado, comunicando se
abstengan de los abusos de los Colectores de alcabalas, sisas y otros tributos co-
metidos en la Diécesis; bula fechada en Roma el 25 de abril de 1421.

11. Catedral de Mondofiedo: Transcripcién de bulaen el noveno Pontificado
autorizando launién alaMesa Capitular ala Orden de Canénigos regulares de San
Agustin, etc., fechada el 9 de junio de 1426.

12. Catedral de Mondofiedo: Bula comisionando al prior del Monasterio de
los Candnigos Regulares de San Martin de Mondofiedo para anexionar a la Mesa
Capitular la cuarta parte del beneficio de Santa Maria del Val de Villamor; fechado
en Roma el 9 de mayo de 1427.

13. Catedral de Mondofiedo: Bula dirigida al deany a cabildo, comunican-
doles la autorizacién de la union de una cuarta parte del beneficio de Santa Maria
del Val de Villamor, por renuncias de varios comisionados, etc., fechado en Roma
el 21 de mayo de 1427.

14. Catedral de Mondofiedo: Bula del papa Martin V comisionando al prior
de San Martin de Mondofiedo para unir ala Mesa Capitular la mitad del beneficio
simple de Santa Maria de Corbelle y otros préstamos diversos, etc., dada en Roma
el 23 de mayo de 1427.

Aunque todas estas bulas estan tomadas de la obra de Araceli Guglieri, acom-
pafio también algunas de la Catedral de Mondofiedo y seria interesante conocer
otras de este papa dirigidas o dedicadas a Espafia, que supongo no sean muchos,
entendiendo destacar las presentadas al tener como base la misma impronta, va-
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riando los colores de los cordones, por lo que cierro toda una dedicacion a papa
Martin VV con el sello que le caracteriza por su caréacter catalogréfico, de valor di-
plomatico o juridico, como certificaciones de una época ajustados todos a una ti-
pologia interesante dada su antigliedad.

RESUMEN

Este trabajo se acerca alafiguradel papaMartinV partiendo de los datos pro-
porcionados por sus monedas, medallas y 10s sellos de sus cartas.

ABSTRACT

This study concerns the personage of Pope Martin V, using data obtained from
his coins, medals and the seals on his letters.
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L a ceca de |la Corte
en Alfonso de Avila
|0s antecedentes historicos
del simbolo de la estrella
en Castilla

Por Ledn Espafna

INTRODUCCION

L que esto escribe, que hasta finales de 1994 se encontraba voluntariamente
alejado de los cauces oficiales del conocimiento numismético (Congresos,
Gabinetes, Revistas Especializadas...) fue agradablemente sorprendido por Anto-
nio Orol, quien sigue los pasos de su padre como «proveedor de bibliografia» de
sus amigos, cuando me facilitd primero unaresefiay luego un gemplar de la prin-
cipal obra de Mercepes Ruepa ) al tiempo que me expresaba el entrafiable ca-
récter que poseia esta investigadora.

Disfruté enormemente con la lectura de su obra, aprendiendo no pocas cosasy
polemizando mentalmente con otras, por 1o que senti |a necesidad de conocer per-
sonalmente a la autora, lo cual resultd imposible a causa de la penosa enfermedad
gue sus amigos mas intimos sabian le aguejaba.

Con ocasion de la publicacion de las Actas del |1 X Congreso de Elchey araiz
de la comunicacion que presenté, a través de uno de los conservadores del Museo

(1) MercepEs RUEDA, Primeras Acufiaciones de Castilla-Ledn, Serie Monogréfica de Arqueologia
Medieval, Junta de Castillay Ledn, 1991.
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Casa de la Moneda, me hizo llegar el escepticismo, propio del investigador rigu-
roso, que le producia cierto comentario al que luego aludiremosy que da pie a este
trabajo. Tuve ocasion de contestarlo, a su satisfaccién, siempre a través de terce-
ros, y unavez mas mis deseos de saludarla se vieron frustrados.

Después, en 1995, y yaen Valladolid, le llevd Julio Torres, como miembro del
Comité de Redaccion, el borrador del primer trabajo que me decidi a presentar
para su publicacién en Nvmisvia @,

Asi pues, tuve €l triste honor de que mi trabajo fuese de los Ultimos textos, si
no el Ultimo texto medieval que revisase, y fruto de ese rigor —antes referido— y
quizas de latesis especifica que se mantenia, trasladé a través del propio Julio To-
rres su peticion de ver con més claridad la moneda inédita sobre la que se basaba
el trabajo, conociendo como conocia el apoyo documental utilizado.

Justo antes de mis vacaciones estivales pude satisfacer tan grata peticion, con
la correspondiente ampliacion fotogréfica, a tiempo que, através de la Casade la
Moneda, |e acompafiaba nota personal expresandole, entre otros extremos, la sa-
tisfaccion que me inspiraba su obray el deseo, hoy yaimposible de realizar, de te-
ner la oportunidad de saludarla personal mente en breve.

Tras la necesaria vuelta al trabajo en septiembre, desde la Casa de la Moneda
me comunicaron la penosa noticia, a tiempo que se me trasladaba el comentario
familiar sobre €l agrado que le inspiré mi sincero reconocimiento que, al parecer,
Ilegd a tiempo de que pudieraleerlo pocos dias antes de su fallecimiento.

Es por ello que mi participacion en este homenaje sélo podia tener como ob-
jeto un Unico tema, el presente, que, como habra imaginado el lector, es la conti-
nuacion o solucion a la duda que le inspiré a la doctora Rueda probablemente el
primer trabajo que pudo leer publicado de este autor, precisamente el que se in-
cluiaen las Actas del 1X Congreso Nacional de Numismatica que vieron laluz en
la Semana Santa de 1995 ©).

Efectivamente, Mercedes Rueda tenia ciertas dudas sobre que la estrella fuese
una genuina marca de ceca con significado explicito de Corte, incluso en reinados
anteriores, dudas que proyectaba a su vez sobre |o acertado de laindicacion de que
Alfonso de Avila utilizase para su ceca de la Corte el simbolo de la estrella, mé&-
xime cuando los autores parecen atribuir ese simbolo directamente a Enrique 1V,
para una ceca pretendidamente homénima, y seguin pude saber, en su caso se de-
bia a que por algin azar tenia mutilada la informacion sobre la Ceca de la Corte
alfonsina. El rigor con el que se movia esta investigadora hizo que durante ese afio
1995, que seriatan penoso para €ella, se procurase, através de una mano amiga, co-
piadel segundo documento, que hoy publico, creo que por primeravez, junto auna
serie de consideraciones en las que voy a echar de menos esa sana critica, cienti-
ficamente escéptica, y siempre enriguecedora con la que esa ya insustituible me-
dievalista afrontaba la lectura de cualquier nueva aportacion y a la que —en mis
primeros trabajos— ya me habia acostumbrado, maneras tan ajenas a las virulen-

(2) LEON EsPaRA, «El Pepion en la emision de 1282», Nvmisva 236, enero-diciembre 1995.
(3) LeoN HErRNANDEZ CANUT (LEON Espafia), «Novedades sobre el Ordenamiento Monetario de
1471 por Enrique 1V», Actas del I X Congreso Nacional de Numismatica, Elche, 1994.
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tas criticas de estilo decimondnico, que hasta hace no mucho se estilaban y que
hoy creo podemos reputar, afortunadamente, ya superadas.

Trataré de ser breve, pues el tema es méas a